
Acerca de este libro

Esta es una copia digital de un libro que, durante generaciones, se ha conservado en las estanterías de una biblioteca, hasta que Google ha decidido
escanearlo como parte de un proyecto que pretende que sea posible descubrir en línea libros de todo el mundo.

Ha sobrevivido tantos años como para que los derechos de autor hayan expirado y el libro pase a ser de dominio público. El que un libro sea de
dominio público significa que nunca ha estado protegido por derechos de autor, o bien que el período legal de estos derechos ya ha expirado. Es
posible que una misma obra sea de dominio público en unos países y, sin embargo, no lo sea en otros. Los libros de dominio público son nuestras
puertas hacia el pasado, suponen un patrimonio histórico, cultural y de conocimientos que, a menudo, resulta difícil de descubrir.

Todas las anotaciones, marcas y otras señales en los márgenes que estén presentes en el volumen original aparecerán también en este archivo como
testimonio del largo viaje que el libro ha recorrido desde el editor hasta la biblioteca y, finalmente, hasta usted.

Normas de uso

Google se enorgullece de poder colaborar con distintas bibliotecas para digitalizar los materiales de dominio público a fin de hacerlos accesibles
a todo el mundo. Los libros de dominio público son patrimonio de todos, nosotros somos sus humildes guardianes. No obstante, se trata de un
trabajo caro. Por este motivo, y para poder ofrecer este recurso, hemos tomado medidas para evitar que se produzca un abuso por parte de terceros
con fines comerciales, y hemos incluido restricciones técnicas sobre las solicitudes automatizadas.

Asimismo, le pedimos que:

+ Haga un uso exclusivamente no comercial de estos archivosHemos diseñado la Búsqueda de libros de Google para el uso de particulares;
como tal, le pedimos que utilice estos archivos con fines personales, y no comerciales.

+ No envíe solicitudes automatizadasPor favor, no envíe solicitudes automatizadas de ningún tipo al sistema de Google. Si está llevando a
cabo una investigación sobre traducción automática, reconocimiento óptico de caracteres u otros campos para los que resulte útil disfrutar
de acceso a una gran cantidad de texto, por favor, envíenos un mensaje. Fomentamos el uso de materiales de dominio público con estos
propósitos y seguro que podremos ayudarle.

+ Conserve la atribuciónLa filigrana de Google que verá en todos los archivos es fundamental para informar a los usuarios sobre este proyecto
y ayudarles a encontrar materiales adicionales en la Búsqueda de libros de Google. Por favor, no la elimine.

+ Manténgase siempre dentro de la legalidadSea cual sea el uso que haga de estos materiales, recuerde que es responsable de asegurarse de
que todo lo que hace es legal. No dé por sentado que, por el hecho de que una obra se considere de dominio público para los usuarios de
los Estados Unidos, lo será también para los usuarios de otros países. La legislación sobre derechos de autor varía de un país a otro, y no
podemos facilitar información sobre si está permitido un uso específico de algún libro. Por favor, no suponga que la aparición de un libro en
nuestro programa significa que se puede utilizar de igual manera en todo el mundo. La responsabilidad ante la infracción de los derechos de
autor puede ser muy grave.

Acerca de la Búsqueda de libros de Google

El objetivo de Google consiste en organizar información procedente de todo el mundo y hacerla accesible y útil de forma universal. El programa de
Búsqueda de libros de Google ayuda a los lectores a descubrir los libros de todo el mundo a la vez que ayuda a autores y editores a llegar a nuevas
audiencias. Podrá realizar búsquedas en el texto completo de este libro en la web, en la páginahttp://books.google.com
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PR AE FATI O.

Oſtquam fæda ingenii ſervitus,

quæ Pythagora cæpit autore, in mufarum ſe

dibus atque univerſo fere eruditorum orbe

penitus abrogata fuit, ab eo tempore dona

tis hac libertate, in Republica literaria ſine

pompa ſapere & ſine invidia diſcere, ſingulis licuit : Inprimis

vero illis, qui alumnos ſe bonæ mentis profitentur & liberali

um artium cultores.Iftinunc paulo uberius poterunt per ſectas

veterumac recentiorum diſperſam ,colligere veritatem ,& du

ce experientia fatis intelligere,nullam extitiſſe, quantalibet et

iam excelluerit fapientia,quæ omneverum viderit,benignita

te divinahunc ſervante ordinem ,ut diffunderet dona ſua in a

tates & in homines,neq; in unam illam aut hunc unum,omnia

ſimul & ſemel conferret. Quare libera per vacuum veſtigia

cuni Venuſino Poeta ponimus,nullius in Magiſtri, velut Pytha

gorxa olim fecerunt mancipia,verba jurantes, in amæniſſim

Philoſophorum tempe exſpatiamur,atque non ſecus ac tem

pore fuo præſtantisſimus Pictorum , Zeuxes, qui venuſtæ vir

ginis effigiem exanimipicturus fententia, plures cum cura in

trofpiciebat ac ſolicitudine; ex unaquaque retinens,quod fibi

pulcherrimum videbatur. Eadem ſane ratione nos varias opti

morum ac folertisſimorum virorum opiniones in præfentiar
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gumento delibantes, ſolos veritatis foſculos, omninorejectis

errorumumbris utcunque decerpemus. Quandoquidlein non

amicorum folum fententias, fiquando à veritatis tramite:de

flectunt, ſed proprias etiamdelere, veri Philofophi plurimum

interefiadveritatis præfidium ,ne fortasſis pro Junonenubem

amplectens fuis luctum ,eruditioribus vero perpetuum debeat

ludibrium . Atque nobishunc feopum intendentibus, velutA

riadnæo filo, ex mille errorum labyrinthis nos.educturo ,pro

be utendum erat, circumſpecta finium, ab imperitis. confuſo

rum , rectione, qua nihil magis neceſſarium , nihil . ùtilius ,ju

cundiusq; evenire Jurisprudentiæ Naturali poſſe,iidenum fa

tebuntur,quosMuſæ intra velumdocuerunt.Pleriq;enim ,fým

bola ſua ad arrem hanc conferentium, quæ.ex conſtituto veni

unt,minus rectefepararuntanaturalibus, exinde proculdubio

factum ,utdeuberrimoargumento dicerent paucisſima,atq; fi

ne.ordine, quæ naturalis ſunt juris, quæ divini, quæ gentium ,

quæ civilis, quæ ex canonibus.veniunt,valde permiſcerent&

pesſime confunderent.Noctuas igitur haudquaquam feremus

Athenas in tanta librorum ac diſſertationum copiaindolem ac

hiſtoriam juris naturalis pro ingenii noſtri viribus exhibituri,

utvel.eo nomine minimam quoq; iisdemimpendendo conſi

derationem , operam ludamus, & perdamus illiuspretium.Ve

rumhæc propoſiti noſtri ſummaerit,neHarpocratispartes ſuº

ſtinere, Eleuſiniisque facris præter expectationem litare aliis

videamur, brevisſimis quidem verbis ea tradamus,quorum

notitia cupidos Legum naturalium cultores ad majorem ſtudii

hujus æſtimationem aliquando perducet. Equidem felicius

noſtro potituri voto ordinem doctrinæ noftræ talem elige

mus,ut primum Juriſprudentiæ naturalis naturam declaremus

cap. I. Deinde varias juris naturalis hypotheſesindicemus.cap.

[I.Tandem ejusdem juris diſcrimen ab aliis juribus evolvamus

cap. III. Sanemediocritatis noftræ confcüi digne ſingula haud

tracta



JURISPRUDENTIÆ NATURALIS

tractarenospoffe non ignoramus, conatum oftendere voluia

mus, quem Deiauxilium & BenigniLectoris judicium utſub

levent , enixe contendimus.

CAP. I.

1DeNatura JurisprudentiæNaturalis.

5.I. Definitiojuriſprudenti
æna pax oftenditur. Quotuplici

turalis. fenfü Fatum a gentilibus-aco

So II. Diſcrimen a furispruden cipiatur Pbiloſopbis. Autores

tia fupernaturali affertur& de Pato adducunter. Inter .

jus naturale etiam revelatum effébujus ControverſiedeLe

efe,nontamen afola revela ge Cæliſ. Patiannectitur.

tione vim fuam obligandi ac- $. V. De genere Jurisprudentia

cepiffe contra Hobbefium de Naturalis.Non eſtars.Neque

fenditur :
tamennuta fcientia; licet bec

§. III. Regula juris Naturalis fupponatur propter demon

Hobbefi,quam è Chrifti fen- ftrationes. Obje&tiofolvitur

tentiadeſumfit,explicatur,ut

rerum moralium

4) grata Pagano Impera certitudinem prolata; Prua

tari. dentia, verum effegenusftar

b ) firma in fundamento ſuo, tuitur, eaque exAriſtotele des

c) catholica in officiis erga finitur. Cur fcientia officio

proximam , atquehocnomine rum ſecundum Jus Nature

refutatur Robertus Schara Attemperatorum non fuffi

ckius.
siat ?

§ . IV. De Lege Cæli. Auctor i S. VI.Objectum Jurisprudentis

ftius Plato cum fuis affeclis: noftre funt leges naturales.

Naturam bujus legis Ficinus Harum defcriptio. AutorDe

& Bologonetus expofuerunt: us: Nullum enim jus fine Deo

Cælum veronon effe Legisca concipiendum contra Hug.

Grotium

contra
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Grotium & Autorem Praſidii plicatio. Deregulis Herme

Academici.Solvitur bujusob neutice remiſive. Explicatio

jectio.Promulgatio per dicta fieri debet per demonſtratio

mina recta rationis. Lumen nes & mentionem omnium

rationis contra Scholafticos circumftantiarum.Num den

explicatur clarius. Rejiciun turantinomie in7.N. ? Di

tür Moraliſte quidam igno fcrimenab interpretatione le

rantiam juris naturalis in gum pofitivarum per conje..

vincibilem defendentes.Num turas. Solvitur objectio. Hu

detur recta ratio ? | Annetu go Grotius defenditur contra

tius fit Leges naturales fcri Zieglerum & fagerum .

ptura comprebendere? Di- §. IX . Legum Naturalium appli

ſtinctio inter Leges civiles ra catio opefit prudentie. Het

tione autoritatis & originis. vel legislatoria, vel conſulta

QuiddeAlberici Gentilis ju toria,velJudicialiseft.Utrum

refcivili univerſalifentien

babitusEactiones volunta .

dum ? Quibus effeétibus co ria dırigantur ab habitibus

gnofcatur
leges naturalesba intellectualibus ?

bere autoritatem civilium ? S.X. Applicationis traditur Reg.

Fontes officiorum buma I. De lumine natura non con

norum .
fundendo cum lumine redela

S. VII. Scopus Jurisprudentia tionisfupernaturalis. Que

naturalis remotus eft tran dam morum capita exclu

quillitas totius generis bu duntur,qua fidei myſterium

mani; non faluseterna con . le includunt l.fupponunt, uti

tra Pelagium & Naturaliſtas. Adoratio Dei Trinunius,fu

Horumratio folvitur, &re gamagie,probibitio iuceſtuo

gula Philofophica maleappli farumnuptiarum , Notantur

cata fimulvindicatur. inter recentiores Alexander

S. VIII. Proximus Jurispruden à Roel, inter veteres Kecker

tia naturalisfcopus eft legum mannus, Mornaus, & Gro

naturalium explicatio & ap tius.Circa magiam D. Ofian .

Ari
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dri opinio refellitur & Scha Reipubl. Refp.Non ex fiétione,

lafticorum , angelorum exi fed ex continuatione imperii

ftentiam& lapfum è lumine & ſurrogatione civiúm est.

naturali demonftrantium .De Veltbemii profertur teftimo

inceſtu fententia Hedingeri nium .(2) reſtitutionemdamni

kaudatur. Argumenta diffen
ab eo, qui mediate illud dedir.

tientium folvunturI. a fuiab Refp.Ila non ex fictione,fedex

negatione. Reſp. fupponit pec vera imputatione oritur. Oc

catum originis. II.Ab inimici cafione hujus diſſeritur de

dilectione.Refp.perdistinction caufa morali. Alteſerre opie

nem internaturam s noxam .

nio eligitur, & albericus

Teftimonium S. Auguftini & Gentilis taudatur. Solemnitas

Sogdianorum exemplum coma expenditur.Non tamen omnis

mendatur. 2. Num Juris
bic exluditur,fed tantum ea ,

prudentia naturalisCbriſtia
que ad negotii ſubſtantiam

na detur

pertinet.2.Numactionesfo

S.XI. Reg.II. Defictis, merefor renfesfintjurisnaturalis?2 .

lemnibus, &pure pænalibus Num omnes etiam exceptia

agit negotiis.Defcriptio fictio nes ex 7. N. deſcendant? Tesa

nis e Corraſio. 2.anquadam mari judicium
defolemnibus.

jure naturalivaleant, qua ta
Genera pænarum non definit

men ob fictionem jure civili
J. N.Neque obſtant I. Morfus

funtirrita ?Exempla donatio
Conſcientia. Refp. per diſtin

nis inter Patrem Ég filium fa Etionem inter pænas confpi

milias. It iøter conjuges. Q :
cuas & inconfpicuas. II. Talio,

Utrum ,qua per fictionem ju
Rep. per diftinétionem inter

re civili valent 7. N.ſint irri
pænamgeneralem& fpecialem

ta ? Iluſtraturper aditionem it, inter talionem fimplicem

bereditatis. Refe
llitur fenten

& comparatam . " Exemplum

tia Viri Clariſſimi defiétioni

Talionis fimplicisex Dubravio

bus Juris naturegentium ,

producitur.2. Utrum juis ci

objicientis (1)
immortalitatem vile cum jureN.pugnet?Argu1

menta



CAP. I. DE NATURA

mentaſolvuntur I. ab obliga. um . (2.)univerſalitas ex par

tionibus reprobatis. II. a ca te objecti. Leges enim natu

pitisdeminutione, III. abali Fales omnes fine exceptione

mentisinceftuofæproli negatis obligant homines. Laudatur

IV.a fervitute,petita .
Job. Bodini Teſtimonium is

S. XII. Reg. III. Denegotiis in ge folviturargumentumI.abin

nerepriceptis infpecieantem tegrarum gentium delictis.

folummodo permiffis agit: Il Refp. Hæc non obligationem ,

luftraturmatrimonio&mili . fedejus ufum tollunt. Diſtin

tia. 2. An cælibes Agant con Etio intergentem fibirelictam

tra 7. N ?Reg.IV .Actio in tbe . &ſeductam exbibetur. Ara

fodebitaaliquando eft inbypa gum . II.a Ceffatione pacis the

tbeſiindebita. Sic vite defen. niverſalis. Refp. Nonin voto ,

fro pracepta in genere; non the obligatione & naturalicogna .

men contra quemlibet permiſ tione,fedin eventuſepedefi

fa. E.g.contra principem mea cit. Pacis univerſalis admini

um , Vasquius refutatur. Ne. cula (1) Juſtitia& Cbriftia

que enim imperiumdelitto a . nismusHug. Grotio. (2) Impe

mittitur, neque civisjus refi.
rium Oecumenicum Burgers .

Atendi excipitur, De Moralia dickio ,ubi difficultas circa -

Aarum innocentia inboccafu jus acquiſitionem expenditur.

remiffrue.
( 3) Collegium Fecialium Ra

S. XI . Juriſprudentiam Na chelio,dequojudicium fertur,

turalem comitatur (1) utilitas, quod non abroget bellum , fed

que elucet, cum in conſerva ejus frequentiam . Adborta

tione generis humani, tum in tione concluditur.

declaratione reliquorumjuri

S. 1.

Um omnis, quæ a recta ration
e
ſuſcipi

tur , de aliqua re

inſtitu
tio ,ab ipſa defini

tione profici
ſci debeat,ut intel

ligatu
r, quid ſit ,de quo diſput

etur, monen
te

Orat
o

rumſumm
o, Cicer

one, lor.de officiis, cap.1.2
.7 . Defin

i

tis

1
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1

tio enim finis eſt,quem primum omnium intueri nos oportet,

atque firmiſſimam præbet anchoram , contra præſentiſſimos

errorum Auctus, ne hiſcemerſa veritas obruatur. Quare 0

peræ non penitus 'perdituri ſumus pretium, ſi in fronte diſſer

tationis noftræ definitionem Jurisprudentiæ naturalis collo

caverimus, ut juxta ejusmentem fines Juris naturalis magis

circumſpecte regere poſſemus. Salvo autem aliorum , forte

feliciori inſtructorum judicio, ita cenſemus illam eſſe defini

endam: Jurisprudentia naturalis eſt Prudentia leges naturales

explicandi & applicandi ad ſalutem hominis temporalem.

$ . II. Naturalem vero appellamus Jurisprudentiam'no

ſtram ,ut à ſupernaturali Jurisprudentia paulo melius diſtingua.

tur, Leges revelatas declarante,easque ad Reipublicæ & Eccle

fiæ tranquillitatem ſimul applicante. Equidem non diffite

mur, naturales etiam leges extareplures in Sacro Codice,no-,

bis revelatas, atque huc pleraque Decalogi præcepta pertinere,

ut eo clarioribus appareret documentis, Deumnon poſſe non

jubere, quod rectæ rationi convenit, aut prohibere, quod ei

dem plane diſconvenit : Propterea tamen ipfas Leges natura

les non ex revelatione , fed adhuc exlumine naturali probare,

merito tenemur, ne fines â Numineipfo probe diſtinctos, im

prudentiffime confundamus. Nihil enim turpius eft , etſi

prudentioribus etiam acciderit, in foro juris naturæoccupatis,

quam autoritates, quæ veri fidem tantum gignunt, proprio au

ſu miſcere cum argumentis, quæ parere ſcientiam poflunt.

Certum quoque eſt, publicationem vel promulgationem non

mutare jus ipſum, niſi quatenus aliquid addit,hinc illud natu

ralitatem quoque juris naturæ non tollet, quod plurima ejus

præcepta in S.Codice reperiantur repetita ; nam & in Legibus

noſtris civilibus multa continentur, quæ funt Juris Divini &

Naturalis.Vid.Illuſtr.DN.Saniuel Strykius,quem univerſa Res

publica literaria propter immortalia ejus merita ſummis ef

B fert

/
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10 CAP. I. DE NATURA

fert laudibus in egregiis Not. ad Dn.Lauterbachii Compend.p.ió.

0° 17. Cui fubjungimus ejusdem ſententiæ defenſores. Dn.D.

Reinhardum Hedingerum in Sicilimentis Philofoph. Juris Dif

fert. I. de Principiis juris naturæ $.10.p.s. Dn.D. Joh.Eiſenhar

dum in Inst. J. N.repreſent. cap.z.§.2.p.s. Dn, Gedohardum

Borgelium in EnoclationeJ. N.cap. 1. § . 21. p.17. Rectè igitur B.

Dn.dePufendorff. bore de F.N. & G. 6.6.9.4. p. 81. reprehendir

Thomam Hobbefium ,ratum in libro de Cive.c.3. Ş.ult. leges na

turæ eatenus duntaxat legum vim obtinere, quatenus in Scri

pturis facris oratione Dei ſuntpromulgatæ ; non autem ,qua

tenus ſunt concluſiones quadam ratione illatæ de agendis &

omittendis. Ac ſi vero ex dictamine rationis intelligatur,

legum naturalium obſervantiam generi humano folum eſſe

utilem ; cum tamen ex eodem pariter cognoſcantur a Deo

has juberi , ut mortales ad iftarum normam actiones ſuas di

rigant. Qui igicur ratione ſua uti noverit, & Legum natura

lium Deum efle a torem , qui totius univerſi, nunquam igno

rabit ; quippe cujus exiſtentiam nobis partim ratio , partim

traditio perpetua inſevit. H. Grot. in Proleg. 9.15

$. III . Quibus ita præmisſis, haudquaquam Roberto

Scliarockio , cetera non poſtremo Juris naturalis interpreti in

lib. de Oficiis, fecundum jus natura inftituendis cap. 11, n . 11.p.125,

calculum noſtrum adjicere poſſumus, ubi Thomam Hobbe

fium Malmesburienſem Doctorem , magis ex invidia , quam

veritatis amore ductus refutat, hancjuris naturæ regulam recte

inculcantem in lib.de Cive.c.3.9.26 . Sic erga unumquemque

agás,quomodo tecum agi velis, li ipſe in eo fueris ſtatu, in quo

eſt ille, quicum agis . Omnium fane fuffragio illa regula au .

reolam nobis exhibet Chriſti ſententiam , (Math. VII. 12. Luc.

VI. 34 ) quod tibi vis fieri,alteri id feceris, judicio ipſiusServa

toris ,fummam Legis & Prophetarum complexam . Tanta in

Luper facilitate ſeſe commendat,ut extreme improbum hunc

effc



JURISPRUDENTIÆ NATURALIS II

effe oporteat, qui eidem vellet afſenſum ſuum recufare, quo

niam exproprio ſenſu & judicio noſtro vim atquenormām ar

ceflit officii. Inde dubio procul factum , ut inclutus Roma

norum imperator,Alexander Severus, etſi Chriſtianorum fa

cris minime addictus, fatis id evincente Celeberrimo Dn .

Chriſtophoro Cellario (Viro, cujus terſa etiam ſcripta grato a

nimoperlegere omnes debent,quibarbariem averlantur, lite

ras & humanitatis ftudia in pretio habent) in elegantiſſima pla

ne exercitatione hiſtorica deprimoprincipeChriſtiano.Ş.20. adeo

tamen ille Imperator delectatus Chriſtiana fententia ,ut Lam

pridio narrante in ejus vita cap.51.pag.350. per Præconem, cum

aliquem einandaret, dici juſſerit: Quod tibi fieri non vis, alteri

ne feceris. Quin etiam iſtius perpetuam cuſtoditurusme

moriam præcepit ſuis, ut in palatio & publicis operibus præ

fcriberetur. Ab hocitaque Pagano Imperatore juſto rubore

fuffunditur Robert.Scharockius, exiſtimans, prædictam regu

lam pertinere tantum ad ſtatum naturalis æqualitatis, in quo

interæquales invitos nulla juris datur prærogatiya, quam ſen

tentiam aliquiitidem B. Dn. Pufendorf.l.3.de J.N. & G.cap.z.

9.4.p.273.per ſunmam affingunt calumniam . Verum enim vero

huic regulæ neque univerſalitas deficit,neque veritas , Univer.

falicas quidem ei convenit , quia per talem regulam intelligi

poteſt illud omne, quod Jus naturæ a nobis intuitu proximire

quirit,cujus præcepta omnia dari ſpecialia nequeunt.Imo ſi jam

dictum eſſet:Faciteomnia , quæ juſta ſunt : ſententiam quidem

habereius generalem , ſed minus perſpicuam ,ex qua certi red

deremur, quid circa ſingulas res & negotia juſtum eſſet. At

cum dicitur:Quodcunque vultis, ut faciant vobis homines, &

vos facite illis , ejusmodideprehendimusnormam , exqua cer

ti eſſe poſſumus, quid in qualibet re juſtum ſit. Quemadmo

dum animi pendere nequimus, quid ipli nobis vellemus fieri

ab aliis; ita etiam dubitare nonpoſſumus, quid aliis facere de

B 2
bea.
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beamus. Si quando exoptaryus, ut alii amici nobis fint, cogi-:

randum ſtatim eſt, viciſſim nosvelle debere, utaliis amicifi

mus. Neque porro veritatem antejus ſufficientiam evertunt

incommoda, quæ denſo agmine Scharockius produxit. U

numinftar omuium erit adductu neceſſarium brevitatis cul

toribus . Ita vero inquirl.c Sempronius judex de convictis la

tronibus ſententiam laturus,quærit, quomodo ſe erga latrones

gerere oporteat; quibus conſtat, ex legibusſupplicium capita

le eſle infligendum . Regulam conſulat,ac femetipſum roget,

fiipfe latro convictus coram tribunali ſtaret, haberetque eos

judices, quos jam videt latrocinii reos, an eligeret vitam , an

mortem infamem, an vellet ſibi ignoſci, an ſe a judicibus con

demnari? Sane affirmareaufim ,pauciſſimos eſſe, qui , cum pe

nes ſe ſit vitæ & necis ſuæ poteftas, viram morti, non niſi cumi

gnominia & dolore obeundæ,non præferrent. Si vero ipfe con

victus ignoſci fibi vellet, ergo & juxta regulam debebit, judex

cum ſit, latronibusignoſcere, quod quam ſit abſurdum , quis

que judicet, Hæc Scharockius. Sed quo premere incommo

do noſtram , eodem propriam fere oppreſſit fententiam .

Quod ſi enim fallax aut inſufficiens hæcregula eſſet ad diri

gendum hominem , ejusque vitam in actionibus erga proxi

mum , falſo dixiſſet Sapientiffimus Legislatorum Chriſtus: In

lioc toti ſunt Moſes & Prophetæ ; utpote qui ſine dubio ſuffici

enter moribus inſtruunt homines. Proptereaincommodum

quod nimis urget, & perſonarum reſpectum invertit, & vo

luntatemordinatam confundit cum inordinata.. Si enim ut

Scharockii exemplum retineamus, judex ſententiam laturus

condemnandi latronis perſonam induat , & fimul ipfam re

gulam exuat,certo certius eſt, ſe velle abſolvi.. At li latro

nis perſonam aſſumat, qui vi hujus regulæ in judicis locum

transgreſſus, latrones debita pæna afficiendos eſſe ſtatueret.

Atque hinc tantumabeſt, ut fe abſolvi cuperet, ut potiusmor

te
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telegibuspræfcripta ſe occidi vellet; ita tamen, ne graviori

ſupplicio, quam par eſſet, in ipſum animadverteretur,DN.D.

Wolffgang. Jæger in Tr. de Lege natura , qu.d.pag.148. DN. D.

Reinhard .Hedingerusin Sicilementis Philofoph. Juris. Dif.1. $.

7.p.4. DN. D. Samuel Reiher in not, ad Scharockium p. 127.

DN.D. Samuel Strimeſius in Originibus Moralibus Differt,de be

no morali fummo.p.122. Thom . Jackſonus lib.2. Comment, in

Symbol. Apoft.c.33.p.499. & Guilielm . Ameſius de Cafibus con .

fcientia: 1.5.6.1: qu :6.

S. IV. Poſtquam in ſuperioribus indicavimus,Jus ſuper

naturale non pertinere ad jurisprudentiam noſtram , opportu

na nobis inde affulſit occaſio , paulo accuratius examinandi Le

gem Cæli , quam regundorum finium imperiti ad illam male

reduxerunt. Platonicos his indigitamus verbis, qui Sectæ ſuæ

conditorem , Platonem , virum ſummæprudentiæ & autorita

tis apud Græcos , ( tefte Calliſtrato JCto in L.z.ff. de Nundinis)

ftrenue ſecuti in Timæo p. 479. ( edit. Venet. 1656.); ſibi certo

perſvaſerunt, Legem divinam gradatim ad homines defcen .

diſſe per Legem Cæli. Nimirum cum Divinus Plato in Æ

gypto â ſacerdotibus,, tanquam præceptoribus ſuis audiviſſet,

& accurata omnium rerum conſideratione inveniſſer ,

nihil, a Deo motus aut ordinis expers eſſe productum har

monicam proinde afferturus omnium rerum conſonanti

am & conformationem , fimul deprehendit, à Deo omniaper

gradus ad homines pervenire,nonnunquam ita differuit, qua

li eadem media ad rationem hominis perficiendam aliquid

conferrent. Et cum omnia divina opera altiusrimanti proxi

mè àDeo pulcherrimum & planc divinum cæli opificium ,ftel

larum ornatu ,illarum que influxu ſtupendum occurreret, divi

næ juſtitiæ modo dictam ſubjecit legem cæli. In cujus decla

ratione duas eminere fententias paflim animadvertimus. Una

Marſilii eſt.Ficini, Florentini, fideliffimi haud dubie Platonis

interB 3
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interpretis ,qui à tenera ætate tanti nominis cultorem fe fuiſſe,

in proemio ad univerſa Platonis opera a ſe in latinum transla

ta ſermonem , prolixegloriatur. Hicautem per Legem Cæli

in Comm . ad Dialog. Platonis deLegibus.p.607 .intelligit fatum ,

ſive immobilem quandam in ſuperiore animæ mundi parte

diſpoſitionem . Atque hanc Ficini conftantem fuiffe fenten

tiam ex enarrationeſpecierum Legis certo colligimus, quam

nobis præftititin Comm . ad PlatonisMin.p.m.34 .,dicentis: Le

gis autem ſpecies ſunt quatuor. Prima divina, quam provi

dentiam Plato vocat: Secunda Cæleſtis, quam fatum : Tertia

movens, quam naturam : Quarta humana, quam prudentiam

naturalem . PoſtFicinum non primoribus attigit labris hanc

Legem Coeli, alteramquenobis ſuggerit opinionem Albert.

Bologonettus in eximio libr.de Lege, jure & Aequitate ,ubi cap.3.

inSphæra ſiderumque inclinatione illam poluit. Eſto, Pla

tonem hanc tradidiffe Legem. Cum Platone interiit univer

fumhominumingenium? Nonne artes per ſecula cæperunt

incrementa ſua?Nobis igitur imponere ſilentii ſervitutem non

poſſunius.Omnino enim veri Philoſophi munus eſt,omniare

vocare ſub limam rationis, & veritatem non amare folum , fed

etiam confiteri, non attento autoritatis præſidio. Quamvis

itaque Ariſtotelesipfe,Dux Peripateticorum ſummus,& facile

Doctiſſimus Platonis Diſcipulusin lib.2. de Cælo. t.3. adhigaris

Bubuxor five cælum animatum eſſe ſtatuerit; nihilominusme

liora deindole naturalium edocti, ei parum tribuentes fidei,

conſtanteraffirmamus, quoniam rerum ratione carentium o

mnium , nulla proprie & ſub peccato obligatio eſt, legem,

relatione facta ad cælum, ſtrictam propriamque rationemle

gis nunquam obtinere. Neque rem confectam dederant,

perLegem coeli fignificantes fatum,aut enim iftud colloca

runt infra Deum , fc. in virtute Coli & aftrorum influxu ;uti

Plato ipſe in Timeop.478.8 479. & Plutarchus in peculiari li

bro
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bro, de Fało, qui extat,in Tomofecundo aperump.sog. aut intra

Deum ,in ejus voluntate & operatione immediata, Vid. See

neca. lib.4. de Benef. cap .7. iterumque Plutarchus de Stoicorum

repugnantiis, Tom . 2. p.1956.1057. aut denique fupra Deum e

levarunt, Conf.Seneca in l.2.Natural. quefi.cap.36. & Plutar

chuml. c.Primum Farum eſt ineptum , quia cælum quidem

corpora inclinat, æque ac vis aſtrorum ; fed animæ, elementa .

ricontemperatione nequaquam conſtanti, fatales haud injicit

compedes. Secundum eſt periculoſum ,fi ita concipitur, ut

Deus omnia in hominibus abſolute agat, aut ad omnes actio

nes eosdem quaſi adigat, tunc homines vitam fruſtra agunt,

eisque Deus nihil præcipere, nihil prohibere poterit. Conf.

Dn.de Pufend. l.rode J.N. ES G.cap.4. 9.3.p.si.6852.Tertium

eſt blaſphemum , quia fatiſervum facit Deum omnium liber .

rimum, uti apud Lucianum in Dialogo, qui infcribitur, few's

SMégzou ovos,jupiter confutatus (extatTOMO IV. EDIT, BASIL.

p . 240.) in quo Cyniſcus jovem exagitat, quod fati inſtrumen

tum fit,ut aſcia & terebrum ſunt inſtrumenta fabri. Ceterum

accuratiorem forte efflagitantibus fati & expofitionem & re

futationem , cumprimis legendus erit Alphonſi Pandulphi,

Comaclacenſis Epiſcopi, TR. DE FINE MUNDI ( edit. Bonon . 1659.)

in quo non indocte fati modo deſcripti errores ex.Thoma,

Scoto, Bonaventura & aliis inveſtigatione fimul ſententiæ

ſtoicorum facta ,penitus exploduntur. Neque Stoicæ Philoſo

phiæ reſtaurator, Juſtus Lipfius, in eorum fato refellendo otia

egit, ſed cum alibi pasſim , tum in manuductione ad Stoicam

Philoſophiam acerbiflimis improbaverit verbis, ac ſuum fa

tum, quod ipſe ibidem ſubſtituit, ab illorum belle diſtinxit,in

libr. 1. de Conſtantia cap. 20. Omnium vero optime fatuum hoc

fatuorum fatum e finibus jurisprudentiæ Naturalishaud ita

pridem proſcripſit Dn.Licent.fo.Franciſcus Buddeus in Differ

tationibus ſuis depracipuis StoicoruminPhilofopbia Morali erro

ribus
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ribus. Differt.2. Nos, nil fupereſſe, in præſenti arbitramur,

præterquam incommodum expendere de fato controverten

tium : ſc. hoc obſervatione dignum ,eos,qui fato omnia tribu

unt,non uſum modo rationis ex homine tollere, fed etiam o

perationem Legis peccati, cum operatione fati confundere.

Et quidem eo fine tantum fati potentiam mordicus defen

dunt, ut feſe in omnibus delictis exculare & culpam fcelerum ,

at quantum hominum ſcelus ! in fatuin Deumque poffint re

ferre. Similes ferme noſtris inſtituit querelas, Bataviæ ho

nos, Hugo Grot. in libello poſthumo, quo collegit Philofo

phorum ſententias DE FATO p . 292. inquiens, qui tollunt id,

quodin noſtra eſt poteſtate,& velle & nolle,hi & eam , quæ

in animo eſt, differentiam virtutis & vitii tollunt,neque juſtas

laudes relinquuntaut vituperationes.

Viſa eriani Colilege, revertimur ad Jurispru

denriam noſtram , quæ tum demum cognofcitur,quando quid

ea cum aliis diſciplinis commune,quid vero fibiproprium ha

beat,intelligitur: nempe cum definitio ejus,qua genere& dif

ferenţiam conſtaç,eſtperſpecta. Inprimis quod diſſidia non

plane contemnenda de genere fubinde moventur, adeo, ut

pro diverſa horum compoſitione, majus commodum vel de

trimentum in alteram partem redundet. Quod fi enim

nonnulli artem generis loco ponunt, id periculi ftatim ſube

unt,ut delicta contra conſcientiam minuere,ex ignorantia au

tem commiſſa exaggerare ita debeant. Certe artificis graviora

fünt errata, quæ ex ignorantia, quam ea, quæ dataopera com

mittit , ratio in promtu eſt: quoniam illa artificis negligen

tiam ,hæc vero iſtius acumen oftendunt & folertiam . E contra

rio in Jurisprudentia naturali hæc minime procedunt : ibie

niin pejor eſſe actio putatur,quæ prælucente intellectu ac de

cernente voluntate perpetrata, ea, quæ per ignorantiam ad

mittitur.Egregie illuſtrat hanc ſententiam portoccaſum ſuumn

quo.
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quoque fulgidiflunum Germaniæ ſidus, IlluftrisDn. de Pub

fend. in libos, de J.N.& G.cap.8.9.3. p.128. his verbis : In actio

nibus malis utique etiam inter homines major habetur ratio

intentionis. Et quidem ,ubi illa plane abfuerit,quod contingit

circa ea,quæ ex ignorantia aut errore invincibili ſuſcipiuntur,

actio
proinvita habebitur. Atque hæc de Arte diſſeruimus.

Porro, qui pro genere eliguntſcientiam ,habita probationum

certarum ratione, quas diſciplinis, circa moralia verſantibus,

& veteres Pyrrhonios, & recentiores Scepticos, quorum im

manes errores repulit Excellentiſſimus Dn. Jo. Franc. Bud

deus in Diſp. deScepticismo morali,ſecuti,quidam plane abjudi

carunt, illi vero ad Jurisprudentiæ naturalis fines multo
pro •

pius accedunt, licet eidem propterea Mathematicam nonæ

que tribuant certitudinem . Iſtorum autemmens eo clarius

patefcet, ſi quæ in contrariain partem hic adduci folent, bre

vibus modo excufſimus. Non pauci reperiuntur, qui nobis

audacter objiciunt, actiones humanas non eſſe neceſſarias, a

deoque de illis nihil poſſe certo probari. Ad hoc dubium

ipſisevellendum nunc refpondemus: Actiones morales con

ſiderari, vel ratione productionis, vel ratione connexionis

cum attributis fuis : Priori ſenſu urique non funt neceſſariæ ,

utpote a liberrima hominis voluntate trahentesoriginem fu

am; nihilominus modo poſteriori, quo polita illarum exiſten

tiæ certæ ſingulis actionibus affectiones neceſſario conveni

unt, atquc tales conveniri, ex indubiis Principiis demonſtrati

poteſt. Et quantunivis objectum demonſtrationum morali

um duratione haut neceſſarium ſit; adhuc tamen fufficit, ne

que in connexione,cum affectionibus ſuis neceſſaria, neque in

evidentia facile quicquam deſiderari poffe. Si terminis Scholæ

utendum eſiet, diceremus cum Henrico Julio Scheurlio in

Pbiloſoph.morali Diſ.2.5.8.p : 71. A &tioneshumanas effe qui

dem mutabiles in actu exercito, conftantiſſimas autem ac

C ...
prore

!
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prorſus immutabiles in actu ſignato. Conf. Dn. de Puffend.de

J.N.ES G.1.1.C.2.S.S.p.24.Dn.D.Joh.Reinh.Hedingerus in Confp.

jurisprudenti&Natur.qu.2.p.11. B.D.Valent:Velthemius in inic

gra Diſert.de bacmateria ,cui Titulus:ÆTIOSCOPIA MORALIS,&

in Jurisprudentie MoralisT.ab ... Horum veſtigiis nos non pæni

tuit inſiſtere, & quo magis demonſtrationesvulgo negligun

tur, eo diligentius naturalis juris principia, tanquam illarum

fontes explicare nunquam non connitemur, ut luculenter o

Stendamus,Jurisprudentiam noſtramnon ſpuriam eſſe opinio

nis filiam , ex variis hincinde collectis erroribus natam , neque

infelicem & ſubditicium pravæ conſuecudinis partum , ſed ge

nuinam prolem veritatis, quani juſtitia ex Deopeperitz Philo

ſophia enutrivit,Deus autoritate ſua dotavit. Quade caufa Ju

risprudentiæ naturalis genus acu ipſa tetigerunt, deſignantes

prudentiam,ut, quantum operemur, tantum ſciamus.Vid.Ce

leberriinus DN. D.Thomalius,Vironni ſcientiarum genere

quam inſtructiſſimus ,in Inſtitut. Jurispruddivina.l.n.c.v.5.2.feqq .

Verum juxta Ariſtotelem , principem fere veterum Philofo

pliorum in l.6 .ad Nicom.c.s.p.m .293. Prudentia eft habitus a.

gendi veracum ratione,circaea, quæ ſunt bonahomini,atque

mala. Certum ominibus.eft atque exploratum , fcientiam

officiorum nihil ,vel parum conducere. Juris naturalis cultori

bus, niſi iſtorum uſus accedat. Primum quia ſcientia cadit

ctiam in hominesextreme improbos :actiones autem huma

næ , pro ratione obligationis ad præſcriptum legum attempe

ratæ , non ſunt;niſi bonorum propriæ. Deinde,quia homi

nes ſcientia poſunt abuti, Seneca enim teſte in Epift.9s.p.m .

432.poſtquam docti prodierunt,boni deſerunt; Simplex illa &

aperta virtus in obfcuram & ſolertem ſcientiam verſa eſt, do

cemur diſputare,non vivere.Veriſſime dicta ſunthæc demo

ribus noſtris,leges ubique pertracturis in poteſtatemſuam . Et

fane malo hodie accidit literarum fato ,quod infeliciternon

nulli in tractandis naturæ legibus per ſolas diſceptationes fa

mam
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mam aucupantur.Deniq; ſcientia officiorum ſine illorum
præ

ſtatione prorſus eſt otiofa , & contra intentionem legislatoris

divini adhibetur, quippe qui vult, ut officia diſcamus agendi

caufa. Audiamus ſub finem longe utiliſſimi hujusDogmatis af

ſertorem ,
celeberrimumDN.D.Strimeſium in originibusMoral,

Difp.1.6.2.p.8. Prudentia, inquit,cognitionem fupponit, fed

nequaquam ,vel eadem abſolvitur, vel qua potiffimam fui par

tem exhauritur. Homines itaque pravi, rerum licet peritis.

ſimi & callidiſſimi, minime tamen prudentes, fed qua praxin

ſtolidiſſimi ſunt, quia hi rectaratione oninino deftituuntur.

Ilie denum abſolute & complete recta ratione præditus eſt,

cujus & theoria & effectio &actio perfectæſunt.

§. VI. Cum igitur pro ratione inſtituti noſtri genus

Jurisprudentiæ naturalis expendimusvelut internumquod

dam principium, e quo de certitudine ipfius diſciplinæ ſobri

um ferre judicium omnes valeant, proximum effe arbitra

mur ,ut de ſpecifica illius differentia, quam ſolertiſſimi appel

lanț Philoſophi , cum cura diſpiciamus , eandemque partim

ab objecto , partim a fine petitam clarius paulo tradamus.

Enimvero objectum Jurisprudentiæ naturalis ſunt leges na.

turales , a Deohumanæ menti infcriptæ, præcipientes ea , quæ

cum natura ſociali conveniunt, & prohibentes,quæ ab eadem

diſcrepant, propter tranquillitatem totius generis humani.

Sicut autem lex nullam in animis eorum, quibus fertur, vim

exſerere poteft, niſi & legislator & lex ipfa cognofcantur,

quoniam nemo obedientiam præftare unquam poterit, fi

neque cui parere debeat, neque ad quid teneatur, noverit ;

illud enim reverentiam excitat & parendi necesſitatem ,

hocvero de propoſito explendi legislatorisvoluntatem , ſive

in committendis,ſive in omittendis abunde inftruit; Ita ,

etiam ad efficacem legum naturalium, obligationem merito

requiritur cognitio tum DEI tanquam legislatoris, cum i

pſius promulgationis, quippe quæ facit, ut in notitiam

Cz fube
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fubjectorum.lex perveniat,neveimpii,quiinjuſte ac ſcelerate

vivunt, habeant, quo ſe excuſent. Equidem Deum , quiu

niverſi, eundem quoque legum naturalium effe autorem ex

lumine rationis fatis cognoſcitur; quoniam eo prælucente

imperiumDeo in omnes homines jure creationis & confer

vationis acquiſitum , finguli deprehendunt,ut ea decauſa gra

viter errent,quicum Hug. Grotio in Proleg.de J.B.& P. S.XI.

afferuerunt, (uci Celeberrimus autor Prælidii Academici

Diff. 1. cap.1. 9. 2.) etli Deusnon detur, jus tanien naturæ obli

gare. Neque ad rem pertinet,quem nobis injiciunt ſcrupu

lum ,Deo negato, (quod line fummo erroreacfcelere fieri ne

quit,) non legis naturalis obligationem, fedtantum pænalem

ejus executionem ceſſaturam eſſe,cum obligatio etiam ab a

nima noſtra originemtrahere poſſit. Sed præterquam quod

nemofibiipfi obligatur,quia ſemper obligationem ſibi remit

tere poſſet, (ut nihil dicamus deconfuſione) cum idem foret

obligans & obligatus, adeoque obligans facile poffet obliga

tum ab hoc morali liberare vinculo permerum arbitrium ſu

um,& quihocpoteſt, jam actu & in præſenti liber eſt, Tho

mas HobbeſiusdeCiv . cap. 6. §. 14. Quamobrem , qui obli.

gandus eft, debet imperio habere ſuperiorem .Vid.Illuftr.DN .

dePuffendorff.de 7.N. EN G.1.1.6.6.6.7.8.89. Neque porro

admittendum erit falva veritate, quod de pænali objicitur

executione, cum Deum habentes tantum pro executore legis

naturalis, eundem reddunt hominis miniſtrum , atque falſiffi

ma nituntur hypothefi, quali nonnulli hominumactus ſint

honeſti & turpes ex natura ſua ante legem & voluntatem Dei

diſponentem . Cedro digniſſima ſunt verba Illuftris DN.Sa

muelisStrykii, JCtiin omnijure verſatiffimi, quibus huic ſen

tentiæ
magnum pondus adjecit in Comment. ad Lauterbach .

Comp.p.m. 16. & 17. Nullum jus extra Deum concipiendum,

& fic nec naturale quidem :quicquidenim per modum legis

obli
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obligat, id ſine legislatore & ſine ſuperiore, qui autoritatem

legis aſſerat ac violatoribus vindex futurus ſit,concipi nequit,

qui hic ipſe Deus eft, quippe autor Naturæ, quæ nobis tale

quid dictare dicitur. Profecto unum ex præcipuis iis eft,quæ

merito miramur, quod nempe Ethnici ſolius adminiculo ra .

tionis ev aſcendere potuerint,ut perſpicerent legem naturæ ,

menti humanæ infculptam , eſſe immurabilem ſapientiæ &

juftitiæ Divinæ normam, quæ conformitatem cum Deo in

homine ita poſtulet, ut omnem contumaciam difformem et

iam in hac vita ſæpe deſtrui ac vindicari oporteat. Noluimus

hic cumulareantiquitatis teſtimonia, in quibus colligendis

toti fuerunt. Benedictus Wincklerus de principiis juriscap.III.

& IV.Guil. Grotius in Enchiridio J. N. cap. III. $. 7. Grego

rius de Valentia in 1.2.Tom .2. Difp.7.qu.4.punct. 1.pi885. lit.b.

Dominicus a Soto de Jureac Juſtit. qu. cf. art. 1, aliique, quos

brevitatis ſtudio jam præterimus. Inprimis quod lex natu

ralis ad vim ſuam obligandi præter legislatoris ſuiipſius etiam

notitiam omnino depoſcit, ad quam minimeperducimur,ni-

ſi ejusdem promulgationem obſervemus. Hæc contingit per

lumen rectæ rationis, quod cumThoma in 1. 2. qu . 84. art.i.

Raphaël Averſa in Tr. de animafe&t.3. qu.75. & ÆgidiusRoma

nus in Quodlibet, 3. qu.12. deſcribunt, per participatam fimili

tudinem luminis increati , in quo contineantur ratio.

nes æternæ; Nos clarius : ipfam vim judicandi, & honeſtum

å turpi , juſtum ab injufto , bonuma malo diſcernendi, quæ

materialiter & ſecundum rem eft ipſe intellectus hominum

rectus, quamvis formaliter & fecundum concipiendi modum

diſtinguatur.B.Joh.Zeiſold in Tr. de naturalibus notitiis. S. 268 .

& 165. Ceterum non ignoramus, quamplurimos etiani re

ctæ rationis exiſtentiam vocare in dubiuin ; cum tamen eo

conceſſo intellectum , ne circa moralia quidem naturaliter

rectum fore,afferendum erit,ut homomaturæ ætatis,adhibita

cultu

C 2
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cultura & neceſſaria meditatione poſitrecte conprehende

re minimum generalia iſthxc principia, quæ ad vitam hanc

ce tranquille cum aliis exigendam faciunt, atque ex illis judi

care , quæ humanæ congruantindoli, quæ vero ab eadem re

cedant, tunc fane quibusvis delictis ſuis ignorantiam invin

cibilem faltem in foro humano obtendere poſſunt, cum ne

mo in hoc argui poſſit, violaſſeregularn , quam capere ſupra

ipfius vires eſt. Illuſtris Dn. de Puifendorff, in lib.i.de F.N.89

Gentium c.3 . 9.3.p.37. Accedit ,quod quidam Moraliſtarum non

contemnenda autoritate reperiantur, juris naturalis invinci

bilem ignorantiam pesſiino auſu propugriantes , Antonius

Corduba in lib.2. Tbeolog.Moral.quest .4.dub.s.Gabriel Vas

quez in 1. 2. Diſp.122. 6.2 . Hieronymus ab Angeito Tract. 1 .

Moral.c.7. Illorum latebras detecturi, fraudesque diffipaturi,

operæ duximus pretium , aliquo tantum probare argumento,

dari rectam rationem . Scilicet, qui ita judicar de recta ratio

ne , aut recte judicat, aut male judicat: Si prius, ergo datur

recta ratio : quia judicium rectum tanquam efectus teſtatur

de tali cauſa ſua, ſin male judicat, adhuc fupereft recta ratio :

quia rectum eſt obliqui index H.Grot.de J.B.& P.lib.2.c.22.

5.4. & oppoſitorum uno pofito , alterun quoqueponi necef

ſe eſt. Quamdiu igitur hæc dictamina ſua ita perficit, ut in

ter colligendum non deveniendum fit ad abſurditatem , ſe

ipfam conficientem , tamdiu in illis quærimusjuris naturalis

promulgationem , neque aliam eſſe neceſſariamı judicamus:

etli leges naturales fcripto exprimere ac publice proponere

propter humanæ mentis imbecillitatem ,voluntatis pravita

tem, peccandi conſuetudinem & inprimis varia judicii recti

impedimenta, cum vel metu , vel voluptatis præſencis illece

bra corrumpatur, aut temerario rapiatur impetu, H.Grot in

Proleg. de 7. B.88 P.9.g. tutius fore concedimus, Excellentiſi

i moDN. Andreæ Götſchio in Difp.de Subßantiali confenfu Pa

terne
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terno ad nuptias filiorum familias regacifito 6.3.p.s. dummodo

probe ſervetur diſcrimen inter leges civiles,ratione autorita

tis , & ratione originis. Illuſtris DN.dePuffendorff de 0.H.& C .

lib.2.cap. 12. 9.2.pag.275. Priori enim ſenſu in ſcripturam ale

gislatore redactæ leges naturales vocari poffuntciviles, utut

originem ſuam adhuc debeant voluntati divinæ,principium

vero probandi ad conditionem naturæ humanæ referunt; ſed

non poſteriori fenfu referant, quo leges a yoluntate ſummi

imperii civilis profectæ , & ad utilitatemſingularum civitatum

deſtinatæ id ferunt nominis . Procul dubio eandemrintelle .

xit acceptionem Albericus Gentilis in lib.z.de jure belli.c.3. ubi

docens, dari jus civile univerſale, quod omnes populos obli

get, fundamentum collocavit in jure naturæ , ſed pro ratione

ftatus civiliscommode applicato, atque itamultum differen

te djure civili diſtributointergentes, cujus meminit H. Grot.

lib.z.de7.B.& P...VIII.Ş.z.Et quanquam Jurisprudentia Roma

na naturali juriplurimum attulit lucis,dumJCtiveteresomnia

revocaruntad rectam rationem & æquitatem ,imo multa per

tradarunt, quæ ſpectantad pæ diam Juris naturalis; nihilo ta

men ſeciiis fuit opus peculiari diſciplina aliqua,quæ ex profef

ſo formaret mores hominum adLegem naturalem ,ne fines

jus tranfilirent imperitijuris poſitivi cenſores. Quibus ſcien

dum eſt, ſummosimperantes in Rebuspublicis his legibusna

turalibusvim& efficaciam legis civilis impertitos effe, quibus

vel pænam adjecerunt, e.g. adulterio, vel ex iis actionem fo

renſem dederunt.e.g.ex conſtituto ,excluſis illis ,quarum obli

gatio ex communi opinione , vel ſolo pudore & innocentia

conſciæ mentis adhuc continetur.e.g. lex naturalis de grato

animo pro beneficiispræſtando. Quo arctiusindecolligatur

legum vinculum, eo minus permittitur,officiorum fontes, e

quibus homines liauriunt, quid fibi in hacvita,ut honeſtum ſit

agendum , ut turpè fugiendum ,deinceps turbare. A lumine

enim
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enim rationis (non extincto, ſed ab eo accenſo lumine experi

entiæ )deducuntur officia hoininis,qua hominis,fine diſcrimi

ne religionis ætatis,nationis & fimilium præſtanda, in quibus

dirigendis unice verſaturJurisprudentia Naturalis. Ex legibus

civilibus fluuntofficia hominis, qua civis eft, pro varietate Re

rumpublicarum ſolemnitatibus variis circumveſtita, ac juſtis

etiam pænis munita, & præmiis, quorum contemplationem

ſibi vindicat Jurisprudentia Civilis . Ex ſpecialidenique Nu

minis Divini revelatione officia hominis, qua Chriſtiani, e

niteſcunt, quæ admajorem Dei cultum , & perfectiorem fui

-ac proximi amorem incitant, iſtorum explicationem Theolo

giæmorali, regundorum memores finium , relinquere,fance

tenemur.

§. VII. Præ ceteris autem illi, qui demoribus& vita e

mendanda ſcripſerunt, a ſcopo petiſſimum difciplinarum ſua

rum petunt diſcrimina, unde etiam iftius ante omnia habere

rationem , noſtra plurimum intereſt, ut vel eo cognito , fines

jurisprudentiæ noftræ melius conſtituamus. Geminus enim

a nobis exprimitur : unus quidem remotus , tranquillitasto

tius generis huinani, alter proximus, explicatio & applicatio le

gum naturalium . Circa priorem exiguas modo nectentes

moras, confuforum finium agimus reos, qui Pelagium, Mona

chum Britannum , ab Auguſtiſſimo Patrum Auguſtino refuta

tum , ( dePelagianis hic dicere fuit folitus : Sub laudibusnatu

ræ latentinimici gratiæ ) in lib.de Nat . & Grat. cap. 1.65 9. fecuti,

juri naturæfcopumplane ſupernaturalem aſſignant,& pagano .

rum quosdam ſola lege naturæ ſalvatos eſſe, & etiamnum fal

ari, operosè, fed impiè defendunt. PræterMoraliſtas, quos

brevitatis ſtudio non tanginius, primus in ſcenam prodiit,Mar

cus Antonius deDominis, ſtrenuus ſententiæ hujus aſſertor, in

lib.7. de Republ. Ecclef.c.9. 9.14 . Franciſcus Puccius,portentum

iftud Italia in Tr.de Cbriſti efficacia in omnibusbominibus,quem

cum
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cum aliis allegavit &probe caſtigavit. B.Balthaſ. Meisnerus in

Tr. de Legibus l.3. qu.4. p . 186. feqq. Moſes Amyraldus, Profef

ſor in AcademiaSalmurienfi,cujus ſententiam adfert & ſubve .

ritatis examen revocat , B.Dn.D. Kromeierus in Tbeol.Poſitiva

p.m.384. cui jungendus erit B.D.Kortholt in Tr.de tribus impo

Storibus, fect. 2. tot. ubi contra præcipuosNaturaliſtas calamum

ſuum egregiè ftrinxit. Parum quoque valet ratio ipſorum ita

concludentium :Cujuslegis transgreſſio , ignorata etiam omni

lege ſupernaturali, fufficitadæternam damnationem ,ejusdem

obfervantia conducet ad æternam ſalutem conſequendam :

quippe illa ideo damnat, quia conſummatam continet mali

tiam , hæc verò minime falyat, tum quia merenti non prorſus

eſtindebita, ſed ab ipſo per legis naturalis præſcriptum debetur

ſummo Numini,tum quia eidem plura defunt, quæ ad tale opus ,

in genere fuo requiruntur, ut perfecte fit bonum. Conf.Joh.

Henricus Heideggerus in Anatome Concilii Tridentini Hiſtorico

Theologica, Sef.6.qu.21. p .260. Henricus Sommerus in Tr.de

merito cap.i. ful2. feqq . Quibus ſuccinit cordatiſſimus Juris na

turalis interpres,Puffendorffius in lib.1. Element.Jurispr.llniderſ.

Defin.8.9.11.p.326. his verbis : Actionis bonæ formaliter & in

fe nullum omnino eft meritum , & omnium clariſſime, lic. def.

20.5.1.P -330. Mortali nullum meritum adverſus Deum eſſe po

teſt, etiamſidemus, ipſum perfecte legem Divinam poſſe im

plere, (quia ex actione debita nullum reſultar meritum ) adeo

queDeus nullo modo fieri potefthominum debitor. Male i

gitur cauſæ ſuæ conſuluerunt, in præfenti negotio dialectico

rum crepantesregulam : Oppoſitorum oppoſita funt conſe

quentia, quam in pluribus,non vero in omnibus procedere,du

dumfaſſus eſt Franciſc. Zabarella in lib. deAccretione c.s. nonne

ceffitatem , fed probabilitatem ei tribuendo. Etpropterea 0

pus erit,cum limitatione acutiffimi Metaphyſici,Danielis Stah

lii in Part.Il. Difp.19. Reg.18. S. 19. eandem intellexiſſe, ſc.de op

Ꭰ . poli
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poſiris,.pari gradu inter fe pugnantibus . Sed parianon funt

bonaopera ſecundum legem naturalem , & mała opera contra

illam præſtita : Quoniam hæcſunt perfecte mala; illa imperfe

cte bona. Quamobremhæc damnant,illa áutem neminem fal

vabunt,

S. VIII. Propiorem Jurisprudentiæ naturalis ſcopum

nobis porro indagantibus ſtatimis occurrit in Legum naturali

um explicatione & applicatione : Quarum illa fecundum regu

las Hermeneuticæ; quas fumnia diligentia collectas ab Hugone

Grotio ,t. 2. de J. B. & P. cap. 16. illuſtratas-a Puffendorffio l.k.

de J.NG'G. cap. 12. & vindicatas a celeberrimo noftro Thor

malio in Inſtitut. Jurisprudentie Divine, lib. z.cap. 12. habemus:

probe inſtituta, Dei voluntatem uberrime manifeſtat, in præ

ceptis& interdictis relucentem . Et quoniam hominum men

tibus hæccefingula tantum infixa funt,explicatio juris naturalis

abſolvitur demonftrationibus, a quibus ne concluſiones qui

dem exceptæ , five facilem ,five difficiliorem habeant cognitio

nem, five proxime,liveremote e præceptisfluant. Vid.DN.D.

Becinannin Confpectu Politico cap. 2. pag.10. Qui igitur; legem

naturæplenius intelligere vult,totum ejus dictamenanimoſuo

concipere debet, omnesque addere circumſtantias, & condi

tiones rei cohærentes, quibus omnibus politis. lex naturalis

primum obligare incipit. Demtis vero non quidem mutarur

aliquid, quod juris naturalis eſt, ſed declaratur, nunquamid fu

iſſe juris naturalis, quia omnes conditiones neceſſariænon ad

fueruntGuilielmusGrotiusin Enchiridio7.N.c.3.99.pag.44. &

O. It . S. 4. pag.177 Atque, his in tempore obfervatis, antino

miam juriumnaturalium ab aliquibus temere confictam , facili

diſſipamusnegotio . Sic inter ſe pugnare videntur præceptum

juris naturalishoc: Alteridepoſitum eſſe reddendum ;& illud :

non eſſe occidendum . Contra quodpeccare videtur reftituens

furioſo gladium ,quo fe pofteaoccidit Parum enim , quantuin

ad
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ad hoc attinet,intereſtan homicidium quis committat, an ve

ro cædis inſtrumenta fubminiſtret. Simpliciter juris naturæ

elt, hominem noneffe occidendum . Quod tamen maleficus,

cui capitaleimminet fupplicium , negat, aliudidem lumine na

turæ notum pro ſe allegans: quod tibi non vis fieri, alteri ne

faceris. Undenunc dicat quis ,dum utrumque juris naturalis ef

ſe conceditur, unum autem obſervatur, alterum minus,anne

id quod antea erat illicitum , nempe occidere, jam fiat licitum?

quando Magiſtratus gratiſſimam Deo victimam offert,merita

pæna fontem afficiendo.Verum hanc apparentem pugnamita

conciliamus, ſcilicet in ipſo jure naturali,unius juris alterum

elle interdum limitationem & explicationem , quod in allatis

exemplis quoque locumhabet. Hinc præceptum illud:depoſi

tum eſt reddendum , reſtringitur per hoc generalius : Mala &

occaſio ad ea omnino ſunt fugienda. Perindeiftud interdi

ctum : Ne occide, limitatur per hoc, ſimili modo generalius:

Delicta ſunt punienda. Talis itaque limitatio & reſtrictio o

mnem, quæ ſubeſſe, jam putabatnr, contrarietatem tollit & a

vertit. Aliud hujus antimoniæ exemplum legere licet apud

Puffend. in l. 1. de 0. H. & C.cos. 9.6. ad quem benevolum lecto

rem remittimus.Ceterum exſupra dictis cognofcitur,Juris na

turalis interpretationem multum differre ab ea, quæ legum eft

poſitivarum , maxime autem fcripto comprehenſarum , quippe

illarum declaratio meris conjecturis,ſeu rationibus faltem pro

babilibus utitur, non obftante,quod leges Poſitivæ , præfertim

civiles ex recta etiam ratione profluant. At non immediate ,u

ti naturales, ſed mediate, interveniente fummorum Imperán

tum voluntate,a qua in origine & duratione pendent, H.Grot.

inl. 2,deJ. B.6.P.6.20.9.24. ut tamen ratione nitantur & æqui

tate parethoc,cum aliunde,tum velhinc inprimis, quodin due

biisLegum civilium ſententiis,ad Jus naturæ ,ſeu adid ,quodx

quum eſſe naturali rationedemonſtratur, recurrere ſoleamus,

D 2 & in
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& interpretationem deſumere. Recte ergo Hugo Grotius&

fubtiliter jurium perfecitgenealogiam in Proleg: de J.B.& P.&

P.16. Naturam humanam jurisnaturæ matrem : juris gentium

aviam : juris civilis proaviam affirmando. Neque opus habuifa

fent B.D. Zieglerin not. adb.l. & D. Jæger in Tr. deLegenatura

queft.2.Grotiopropterea neſcio quem craſſum impingere erro

rem,ceteroquin valde familiaremGabrieliVasquezio in t.2 . Tom ..

Difp.150.dub.2. quafi naturam humanam pro caufa efficientele

gisnaturalis venditaret,cum potius hocdeſignaritnomine: ut,

quemadmodum mater partum cuſtodit & confervet;ita liuma

na naturalegem naturalem ,inmenteinmortali infculptamfo

veat actueatur . In qua.comparatione ,quam indoles ſimili

um depoſcit,fipermanemus; nihil planeincommodihanc ſen

tentiain premit,nedum oppriinat,quo minus aGrotio femel e

lecta, a nobis iterum in lucem revocetur:.

S. IX. Doctrinæ tuiti ordinem huc usque interpretatio

nem præmiſimus Legum naturalium applicationi, quarum illa

in intellectu; hæc in ſelectu rerum agendarum :verſatur , licet

itidem ſcopumpræbeatproximum Jurisprudentiæ naturali.Nam

jurisprudentia ambitu fuo , nihil aliud comprehendit , quam

legum prudentiam : primo ferendarum in autore (quam Deo

dilennona9 & magisſecundum id ,quodvideturnobis ,quam

quod eſt in præſenti tribuere quis prohibuerit. Hugo Grot.l.2 .

deJ. B.8 .P. cap.13.13.)deindedeclarandarumin docente &in

terprere,deniq;applicandarum in judice.Quade cauſaJurispru

dentia ipſa modolegislatoria ,modo conſultatoria, modojudi-.

cialis eft: illam hic loci nontam exponimus,quam ſupponimus:

iſtam quæactiones futuras, & hanc potiſſimum ,quæ ad actiones

præteritas leges naturales applicat :in illis dirigendo in his vero

vel probandovel rejicienda occupantur, noſtro labori ſubjici

mus. Quanquam vero in præcedentibusquam maxime judici,

pro tribunali ambigua cáulārum fata dirimenti, applicationem

le
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legum tribuiſſe videmur; propterea tamenab hacnpluimus,ex

clufos alios etiam homines five ad publica, ſive ad privatanego

tia Leges naturalesapplicaturos. Singulos enim prudentia

legum inſtructoseffe oportet, ut negotia præſentia ordinent,

futura prævideant, & præteritorum recordentur.Sane,qui nihil

de præteritis cogitat,vitam perdit, qui nihil de futuro præme

ditatur,in omnia incautusincidit. Queniadmodum vero habi

tus voluntarii diriguntur ab habitibus intellectualibus, & qui

dem practicis pro objecto habentibus cognitionem actionum

hainanarum ;ita etiam cum actionibusvoluntariscomparatum

eſt; nimirum honeſtas prudentia, turpesaftutia, indifferentes

folertia dirigit acmoderatur,præclare hæcdocentemſingulaſe.

quimurceleberrimum DN.D.Thomaſium in Inft.Jurispr.Did.l.

1.6.1.8.11.821.Nequerefragatur Peripateticorum lummusDux,

Ariſtoteles,in lib.6.Ethic.cap.s.ubiaſerit, prudentiam perficere

apperitum in ordine ad bonum, ut hocmodo directrix virtu

tum fiät& actionum moraliter bonarum ,Conf.Wendelinus in

Philofoph.Moral.lib.i.cap.35.p.1217,ThomasSagittarius in Exerci

tatione Erbica VI.quaft.4.p.100.SamuelStrimeſius in Praxiologia

Apodićticatap.VII.5.6.fe99.p.195.Obtento igitur,eo ,prudentiam

omnia bona inomnibus circumſpicere, & a malis diſcernere ,

inde facienda fugiendaquein omnibus indicare,omnemque

prorſus avertere confufionem ,ductum ejus fecuti jurium natu

ralium applicationemcertis regulis includemus,quarumpræci

puas tantum adduxiſſe, confultum erit ..

§. X .. Quandoquidem nihil frequentius accidit,quam

Legis naturalis præcepta miſceri cum iis , quæ ex mera pen

dent revelatione , commodum fore exiſtimamus, in ipfa

applicatione fines. Theologiæ moralis & Jurisprudentiæ na-.

turalis prima ſeparafſe regula : Quodcunque luminenatura

li clare & perſpicue demonſtrari nequit , id eriam jure natu

rali haudquaquam præcipitur, etfi non æque prohibeatnr

D 3
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aut concedatur. Hinc excluduntùr ea morum capita, ali

quod fideimyſterium vel includentia, vel minimum præſup

ponentia, de quibus ideo Jus Naturæ nihil diſponit, quoni

am rationis lumine tantum nititur, in finibus probationuni

ſuarum recte tuendis, ex illoautem myſteria nec cognofcun :

tar, nec probantur, quamvis illud ex novitatis pruritu fibiper

ſuaſerit,DN .Alexander aRoël in Tr. de religione naturali 5. 4.

feqq .Hiſce jam perſpectis nec præceptum de Trinuno Deo

adorando ,nec interdictum de magia fugienda, nec prohibitio

inceftuofarum nuptiarum , aut fimilium , jus naturæ velut ex

tra limites fuos licorum , attingerepoteft. Sicnon illud
pra ..

ceptum inculcat,qui tremendun Trinitatis myſterium infefe

continet,utpote quodBartholomæum Keckermann. lib. 1. Sgo

ſtem . Theolog. cap.3 . PhilippumMornæum in lib . de veritate Re

lig. Chrißiane cap.6. Hug. Grotium lib. 4. de veritate Religio

This Chriſtiana pag.216. & 217. aliosque, five ex lumine rationis,

ſive ex teftimoniis veterum Philoſophorum traditioneſolaim

butorum demonſtrareolim conatos, facrorum hoftium ludi.

brio ſeſe expoſuiſſe ,meliora ac certioraproponenti merito cre.

dimus,DN.D.Joh.Andr.Schmidio,Theologorum ornamento ,

in integraDiſputatione,cui titulus:Ratio in myſterio Trinitatis.ca

ptivata. Ad interdictumde Magia progreffuri, a vero abluden

tem deprehendimus,DN. D. Joh. Adam Oliandrum , Theolo

gumſcriptisinfignem ,in Tr.deMagia,Tbef:35.pag.88, ubipollice

tur,fe ex ratione firmiter,oſtenſurun , mnium graviflimum fo

re delictum , magiam.Certe,niſi nos omnia fallunt, ipfe oblitus

ek'eorum ,quæ in Theologia Caſuali Part.1.cap.1.deangelis gu... po

400. contra Scholafticosdiſputavit, præſertin contra Joh. Ba

ptiſtam Gonețum in Clypeo Theologia Thomiſtice. Tom . 2. C.7.

Diff.prelim.axtd. Ş.2. partim ex hujus univerſi perfectione, par

tim ex rei creatæ cum opifice ſuo aſſimilatione probantem .

quando pertendit, non demonftratione, fed conjectura ratio

nem
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nem noftram aſſequi angelorum exiſtentiam ,adeoquefepolita

Scripturæ S. revelatione illamniere probabilem forenedum

ad malotum angelorum lapſum , quem Magia fecuta eſt, & ve

rum ac purum eſſe myſterium , rerum facrarum peritiuno

ore fatentur, probandum ulli fufficere. Denique, ut perver:

niamusad prohibitionem inceſtarum nuptiarum , quam levia

pro eruenda harum turpitudine, e lumine naturali paſſim ,

proponanrurargumenta, vel ab ætatis diſparitate, vel a re-,

verentia , vel. a pudore inſito deſumpta , in fluctuante et

iam Hug. Grot. deploramus , in lib. 2. de J. B. & R. 6o

f . S. 12. Cum longe fatius egiſſent, firmis deſtituti rationi

bus, fi.fcripturarum adhibuiſſent ſuppetias, quippe quæ per

fectiſlimani vivendi rationem tradunt, ut quibus imbellicior

eft ad ratiocinandum vis animi conſulatur; & qui impetu in.

diverſa trahuntur addictius regantur, & fine ac modo coer,

ceantur. Vigeat Lex Dei poſitiva, ejusque litera in dubio

mille præftet rationibus. Fluctus enim diffenfionum in re

tam ardua non aliunde coorti ſunt, quam ex ignorantia my

fterii,de identitate carnis inter conjuges contracta , ceu ad

ftipulatur nobis celeberrimus DN. D. Joh. Reinhard. Hedin

gerus in Siciliment, ad H. Grotium , Dip. de functura perſona

rum V. $.4.p.46. Ex hiſce ſingulis non fines folum ,qui jus na:

turale, prout a nobis iſtud traditur ac declaratur, a Theologia

morali leparant, probe conſtituuntur, fed plerorumque

etiam

fententia egregie confutatur; aſſerentium , jus naturale emfi.

etim repugnare doginatibus veræ Theologiæ . Horum ar

gumentis, quid nervoruin inſit,nunc videamus. Inpriinisve

ro magnia anmi contentione objiciunt, abnegationem ſui.

Largimur quidem hanc in coërcitione pravæ concupifcentiæ,

conſiſtentem , valde neceſſariam eſſe, quoniam efficit,uthomo

à le deficiat, neque ſui amplius eſfe velit, ſed potius fe totum

Deo tanquam opifici fuo reſignet ; nihilominus.cum perſo

lam
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Famnaturam inveſtigari nequeat, pravam concupifcentiam

eſſe peccatum , multo minusulli,niſi divinæliteræ ipfi prælu

xiffent, conſtare poterit, ex eadem demum oriri affectuum

rebellionem , & per culpam primi hominis in nos propaga,

ri, propterea jus quoque naturale ad abnegationeni ſui præ

cipiendam non abit, ad quamnequit ratio pertingere. Me

rito igitur relinquinius eandem utprimum principium vitæ

Chriſtianæ , & mortem Chriſtianorum philoſophicam Theo

logis examinandam & inculcandam cum DN. D.Becmann in

Confp.Moral.C. 14.p.437. Thoma de Kempisin lib.3. de imitatio

ne Christi cap.39.& Joh.Suffreno in Circo perfectionis (Monacbii

edit. 1648.)Medit.3.P.93. Inſuper habentes illorum exceptio

nem, quod homo fibi relictus inordinatos & indevia tendentes

affectus ſentiat: quippe a ſenſu pravorum affectuum in pectore

ad intellectum ipfius originis aut radicis, a qua ſuccreſcunt,

non valet conſequentia. Alter ſcrupuloruni,quem injiciunt,

pugnam inter Theologiam & Jurisprudentiam naturalem com

menti, in dilectione inimici quæſitus, facile diluitur, fi quando

in inimico diſtinguimus naturam & noxam. Quemadmodum

igitur ob naturæliumanæ conſortium , & quod ex eodem ſemi

ne nobiscum oriundus, etiam lege naturali diligendus eft; ita

ob certæ noxæ periculum præter divina morunı præcepta eun

dem cavendum ac fugiendum eſſe, lex naturæ poftulat. Quo

enim homines propius ad communionem jurium noſtrorum

accedunt, co plures ainandi ipſos cauſæ ultro ſe offerunt, at ini

micijuranoſtraimpedientes,illas propria culpa ſibi ſubtrahunt:

non quidem omni, ſed potiore & juftiore,uta Grotio vocatur

in lib.1.de J.B. & P.C. 2.9.8.9. 10. dilectione ſe ſpoliant. Au

guſtiſſimus Patrum Auguſtinus noftræ ſententiæ album adjicit

calculum in Epift.s4. Facile, inquit, eſt atque prociive , malos o

diſſe, quia mali funt, rarum autem & pium , eosdem diligere,

quia homines ſunt: ut in uno ſimul & culpam improbes & natu

ram

>
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1

ram approbes. Et fane ipfi Pagani,ſola naturæ lege ducti, bel

la quidem gerunt, ſed citra odium perfonæ, ſola intentione ju

ris fui perſequendi. Ex veterum monumentis protrahamus

mobiles illosSogdianos ab Alexandro retractos a ſupplicio, &

interrogatos: an vivere vellenti nimici illi ? Caute reſpondent

apud Q.Curtium in l. 7.6.10. nunquam fe inimicos ei,ſed bello

laceſſitos, hoftes fuiſſe. Ad eandem planementem Germani

proverbio eriam morum aliquod præceptum invenerunt; di

çentes; derPerſon Freund derSache Feind. Tandeme

jacto fuperius fundamento nunc deſtruimus Jurisprudentiam

naturalem ,quam Chriſtianam aliqui confinxerunt,facta revela

tionis & rationis confuſione, quæ & feditiones in Republica,&

hæreſes in Eccleſia parere ſatis apta erat. Ne dicamus, quem

libet habitum non a poſſeſſore aut cultore ſuo fpeciem ſortiri,

ac denominationem capere, fed potius ab objecto eum conſti

tuente. Palam quoque omnibus eſſe putamus, applicationem

non immutare diſciplinæ naturam ,ſed uſum ejus uberius often

dere. Aliud denique eſt, myſteria e ſcriptura proponere, ali

ud hiſtorias ibi extantes allegare, & in iſtis ſanæ rationis con

ſenſum quærere: iſtud reprobamus; hoc vero commendamus

præeunte nobis Celeberrimo DN . D. Thomaſio in Introduct.

ad philofophiam Aulicam c. 2. .32. feqq.p.60. ubi omnium opti

me hanc finiuin in Philoſophia Chriſtiana confuſionem ſuſtulit,

aclonge meliorem iſtorum inſtituitrectionem , ut cupidum

veri lectorem facile in aſſenſum poſſet pertrahere.

S. XI. Etſi nil fere in jure poſitivo occurrit,quod non

aliquo modo pertineat ad jus naturæ, utrumque enim ex re

cta ratione naſcitur.Hugo Grot.deJ.B.OP.Proleg. 5.16. Hugode

Roy de co, quod juftum eft. lib.i. Tit.3. Ş.2 . &lib.2. tit.2.9.3. & 4 .

trumque eum libi finem habet propoſitum , ut ſerviát homi

num utilitati; prætereatamen civile etiam focietatem refpi

cit civilem ,&comprehendit non pauca juribus naturalibus ex

libe
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libera legislatoris voluntate ſuperaddita, quorum intuitu ad

jurisprudentiæ naturalis fines commode regendos alteram

adhibeamus regulam : In quocunque negocio fictio ,ſolen

nitas &certumgenuspænæ requiritur, in illo non habet lo

cum juris naturalisdiſpoſitio ,illa enim evidentiam ; iſthxcfim

plicitatem , hoc autem ejus communitatem quodammodo

deſtrueret. Atque a fictione, quæ Jacobo Corraſio.de fure

Civ . in artem redig: P:3.6.7. P.341.. eſt legis adverſus.veritatem

in re poſſibili exjuſta cauſa diſpoſitio , jam ordiamur .. Ratio .

ne hujus plura jure civili funt irrita, quæ tamen jure naturali:

valent, ne veromultitudine obruamuslectorem, ſententiam

noftramuno ſaltem illuſtraturi ſumus exemplo, quod,a dona

tione depromimus: Nam jure civili ſatis expeditum eft, do:

nationem inter Patrem & filium nondum emancipatum haud

ſubfiltere (L. 17. C. de Donat.) quoniam eo jure parer & filius

eadem perſona eſſe: pene intelliguntur. (L.fin.C.de impubel

aliis fubftitut.) en fictionem ! Nihilominus jure naturali hæc

plane ceſſat, & donatio Patris conſcientiam obligat, ne temere

candem revocet, & ipfe filius familias per traditionem reido.

natæ dominium fibi acquirit,quia moraliæſtinatione Pater &

filius ſunt diſtinctæ perfonæ. Nobiscum agnoſcuntvalorem

hujus donationis interMoraliſtas. Joh. Azorius in Inftit.Moral.

PO.lib : 11:6.10. qu.i. Emanuel Sa in Apb .Confeff.deDonat.p . ,

96. Angelus a Clavaſio inSumma C.fub tit.Donat. p .118. quibus

pariteracceduntIlluſtris DN. de Puffendorff.in Elementis.fu

risprudent. Univerf.lib . 1. def.12. Ş. 5. p.128. Chariſius de foro

confcientiæ, cap.s.n.13. Pari fundamento nixi donationem in

ter conjugęs jure civili expreffe prohibitam (L. 1. ff.de donat.

inter virum & uxorem ) jure tamen naturali utvalidam , quo jur.

gia vitamturbatura conjugalem melius impediantur,non line

prægnantibus amplectuntur rationibus Thomas Sanguez de

Matrimonialib.6. Difp. 1. Thi2. Ludov.Molina de 7.ch. Tr.z.Dip.

1
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289.p.22. Anton Diana Reſolut. Moral. Tom . 6. Tr.7. Refol.67 igo

Caramuela Lockevviz in Theol. Moral. lib . 2. n. 52. Ex adverſo ,

quæ per fictionem jure civili valent, jure naturali ſunt irrita.Sic

lexicivilisfingit infantem adiiſſe hereditatem , (L.fi infanti 18.C.

de jure deliberandi ut eani transmittat. DN . D. Sonneman de

jure-infantum.cap.2. S. 27.feqq.cum tamen natura fierinon po

tyerit talis aditio, quatenus in ea animus & voluntatis uſus re

quiritur,quiinfanti nondumconvenit per ætatis imbellicita

tem : Joh .a Reberteriain lib.3. Topic. Jur.cap.1. Loc. defiétioni

bus.p. -47. A veritatis igitur tramite abduxit, Vir quidam claris

fimus, cui meritam non invidemuslaudem , Diſputatione ſua,

quam de fictionibus juris naturæ & gentium haudita pridem,

confcripfit,neque gemina ejus,quæ ibimagno molimine adfert,

fictionis in jure naturæ exempla, tantum controverſiæ momen

tum perficiunt :Quorum unum lc:S.zo.ab identitate populi,aut

immortalitate Reipublicæ , cui non obftaret quosdamcivium

mori & alios in eorum locum , vel nativitate, vel cooptatione

fuccedere, prolixe deduxit. Verum enim vero ipſo noninvito

hanc identitatem & perpetuam durationem non fictioni tri

buimus,ſed continuæ perfonarum fubtodeni pacto & imperio

fucceffioni: Licetitaquehominespereant, manet tamen u

na ſpecies. Hugo Grotius de 7.B.& P.l.2.C. 9. 9.3. Non e

nim , cujus corporis partes pereunt, utique interituiobnoxium

eſt, ſed cujusomnes partes fimul & eodem tempore pereunt.

Bene Seneca in Epift. 58. manet idem Auminisnomen, aqua

transmiſla. Sicut& Ariſtoteles lib.3. Polit.cap.2. flumen popu

lo comparans dicit :Aumina eadem vocari,quanquam alia fube

at, ſemperaqua aliadecedat: fic externa illa hominum acceſſio

populum alium non facit in Republica, ( Conf. Dn. D. Alberti

Diſp. de Immortalitate Reipublicæ tb.VI.) utproptereafi & ioneju.

risnaturalisopus eſſet, neobligationi pactorum ſe fubduceret

a majoribus fuisinitorum . Idem plane defenditB.Dn.D.Velt

he
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hemius in Introd . ad H.G.1.2.6.9. qu.4.p. m . 858. Sufficit , in

quit, realis continuatio unius ejusdemque ordinis, ut una ea

demque numero maneat. Alterum vero, quodVir clarifli

musobjicit Dip.cit.§. 21. ad reftitutionem damniſpectat. Ni

miruni exiſtimat fictione juris naturalis translativa eum teneri

ad reſtitutionem , qui damnum quidemdolo malo, non tamen,

niſi mediate& peralium dedit. At quisquisrem ipſam ſine
par

tium expendit ſtudio , facile advertit, Clariſſim
um virum , falſa

alum hypotheſi,quod cauſa moralis non fit vera cauſa, ad hanc

demum fictionem delapfum effe. Nos eandem profligamu
s

hac ratione ; quia caufa moralis intentione, tanquam vera a

etione & libera, virtute potentiæ activæ producta, quæ ordi

nem ac reſpectum habetad effectum per interme
diam cauſam

phyſicam principale
m producend

um , omnino concurrit, ut

vere faciat, quod peraliam fieri intendit. H.Grot.de9.B.& P.4.2.

c. 6. S.9.0.17.9.1
3 .lib.3 , c . 34,21. Illuſtris DN.de Pufendorff,in

lib.1.de J.N.& 6.0.5.3.3.0.
61.Dn.D.Petr

usMuſæusP..I
nftit.Me

taph.c.co.Ş.9 . & Auctorder Klage der caufæ morali und Condi

tionis finequa non.Id
eoque mediata damni product

ione,vera

ejus cauſa evaſit , cui & imputation
is & reftitutioni

s incumbit

necesſitas. Cæteru
m ſingula, quæ contra fictiones juris natura

lis pro tulimus, non eo fine deſtinav
imus chartæ, ut quicqua

m

præcipere
mus, aut viam monſtrare vellemus , multo melius

callenti ; ſed ut fententiæ Puffendorf
fianæ

innocenti
am

vin

dicaremus , relinquen
tes hanc de fi & ionibus juris naturali

se

mentiram ſententiam , fines jurisprud
entiæ noſtræ valde tur

bantem , meliori Doctor
um diſcuſioni , & communi Palladas

dedicamus templo , veriore
m opinionem ab Antonio Dadeno

Alteſerra, qui quicquid fere fictionum cadit in jus civile, in or

dinem & certas claſſes digeſfit, protr
uſamin lib.de fiétionibusju

ris. P - 3. tr. 1. ubi præclare ait : Fictiones locum habent in

his,quæ funt juris civilis, ut in poftlimini
o
& c. ſedea , quæ fa

cti

/
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1

cti ſunt, feu juris naturalis, fictionem non recipiunt. Addit

ibidem Fictio eft remedium Juris Civilis,merito igitur huiclo

cus non eſt, niſi in his, quæ ſunt juris civilis. Et tandem con

cludit : In foro igitur conſcientix , nec fictiones,necpræſun

tiones ſpectamus. Huicadftipulatur AlbericusGentilis in lib.

2. de jure belli c.XVI. p.339. dicens : vera realia, nonficta, non

verbalia, amat jus gentium & naturæ. Sed plura de fictione,

quam jus naturæ excludit, cumulare teſtimonia, tummagnitu

do diſputationis prohibet , tum feſtinatio , ut ea explicemus,

quæ exorli fumus de ſolennitate. Videlicet, nullum ſolenne,

qua tale e jure naturæ deſcendit. Monemus autem hoc non

omnes pactorum & ex contractuum externas ceremonias ju

ris policivi eſſe, ſed illas tantum , quasLeges Poſitiyæ fecerunt

neceffarias. Ea eſt conditio negotiorum humanorum , ut ju.

fis effectum , abanimo pendentem ,non poſfint ad ſolum ani

mi actum præfentem producere, niſi is actus ſignis quibusdam

indicatus fit; quia nudis animi actibus efficientiam Juris tri

buere non fuerat congrunm naturæ humanæ , quæ niſi ex ſi

gnis actus cognoſci non poteft. Hugo Grotius de J.B. & P.

lib. 2. c . 4. 9.3. Externæ igitur Ceremoniæ aut folennitates

ideo adhibentur, ut per ſenſus nosinſtituant & doceant, quid

agatur. Et quia omnis plenæ fiduciæ appetitio acs fenfuuni

doctrina naturalis eft, etiam ceremoniaquædam ſunt natura

les. Habent enim ejusmodi ſolennitares magnum & neceſſa

rium uſum , quia informant, & certiores nos reddunt de

præſenti negotio & fæpe hebetiores per externas ceremio

nias & ſenſus melius informantur, quam per acutas ratioci,

nationes : multi etiam , quid ageretur, omnino non intellige

rent,niſi per ſenſus & figna externa erudirentur, uti muti & lur

di . Ita porrectio dextræ manus , quando ea Legibus Civilibus,

requiriturutneceſſaria& eſſentialis contractus folennitas,tunc

eft politiva ceremonia contractus: cuiſiſolennia quædam ver

baE 3
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ba accedunt, nomen capit ſtipulationis. Verum eadem dex

træ prehenſio apud omnes fere gentęs, Romanarum ftipula-,

tionum planeignaras, hac intentione adlıibetur, ut firmet pro

miſſa & pro re nata naturalis eſtacqueneceſſaria æqueac nutus,

aliaque figna in pactis mutorum ac ſurdorum . Sicut ex his vi

demus, nimiumfapere eos,qui omnes.folennitates ,ut inania&

ſuperſtitioſa hominum conimentaexplodenres opus maxime

negligentisinduſtriæ eſſe ſtatuunt, illas-obſervare,cuni falſo libi

perſuaſerint, ceremonias omnes civiles eſſe,neque evidentem

fuum habereuſum ; ita hos parum callere veros Jurispru

dentiæ naturalis limites arbitramur, qui omnes contractuum

& dominiorumfpecies ad eam referunt, quarum tamen diſcrie

minajusnaturæ ignorat.Hug. Grot. de 7.B. & P.1.2.6.12.3.3.8

cap. 16. §.11. DN . D. Thomaſius in Inftit. Jurispr. divine l.2.c.

10.9.161. & cap.n.9.59.64. Par judicium ferendum eritdeaction

nibus,prout ſpectantur vel ratione formularum folennium ci

vilitercompofitarum (utL. 2.9.6.ff. de 0.J. accipitur) vel ratio :

ne proceſſus in publico judicio exercendi,ut formulæ folennes

erantjuris Romani puri, de quibus conſulatureruditiflimaDi.

ſputatio Clarisfimi Viri DN. L. Cellarii ſub præſidio Illuftris.

DN, Strykii communis præceptoris noftri habita de.Proceffu

juris Romani Antiquo cap.1. G. 22. feqq . ita proceſſus videtur eſſe

juris civilis mixti, nempe perſecutio juris, reique ſuæ repetitio

per ſe ſempereft jurisnaturæ & gentium , modus vero perſe

quendi id, quod quisque ſibi deberi arbitratur,adjus civile ſpe

& at. Quoſenſu DN . de Puffendorff. in lib. 2.de O. H. & C.cap.

12.9.5. fententiam interpretamur, dicentis :Leginaturali lub

veniuntLeges civiles quodadea,quæ ex illa debentur,hæactio .

nem accommodant,cujus vi iſta inforocivili per ſubſidium ma

giftratus exigi poſſunt. Multo clarius etiain occaſione pacta

metuinitiobligationem nonnaturalem ,fed civilem producere

tis, de exceptionibus forenſibus differit;PhænixGermaniæ no

"

ftra
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ftræ B. Puffendorff.in lib.z.de J.N. & G.cap.VI.Ş: 12.Ifte exce

ptionumambages magisad uſum foricivilis, quam fimplicita

tem juris naturalis pertinore , ſaltem ubi agitur inter eos, qui

communem judicem non agnoſcunt. Poſſemus dehis evagari

latius, &ea,tumrepetitise veterimemoria, tum vivis ac ſpiran

tibus exemplis confirmare, quomodo in negotiis mere folen .

nibus juris naturæ fines maxime confundanturcum finibusju .

ris poſitivi,fed acquieſcamus in deciſioneCeleberrimi Joh .Tel

mari in Comment,ad H.Grot.lib.2.c.12.9.3.p.420.Ignorat jus na.

turæ . ſubtilitates ejusmodi Lege civili inventas, utrectius fæpe

foret,non habere illas proditas,quam itamiſere ingenium illis

torquere .Quid reftat ergo , niſi ut paucis oftendamus,poenarum

genera e jure naturali-line gravifinium confuſioneunquam

erui. Etſi enim lex naturalisculpæ reos declaratomnes acſin

gulos transgreffores ac pænæ reatumjure ipfo infligit, fimul re

cta ratio , laniatus per temeratam immittens conſcientiam fatis

dictitat, non paſſurum eſſe optimum Numen , & tam bene de

mortalibus indies meritum , ut voluntasejus ab homine per

meram malitiam impune violetur ac condemnetur: nihilomi

nusipſum naturæ lumen eique innixum jus naturale nullum

pænægenus autdefinit, aut etiam facto ipfo infert, fed pæna

rum definitionem Deo , qui ad delicta nofcenda fapientiffi

mus ;;& ad expendenda æquiffimus; & ad vindicanda poten

tiſſimus. Grot. h2. de 3. B.& P. C.20. S. 20. permittit, aut et

iam executionem magiftratibusexmoribus gentium veljure ci

vili faciendum delegat. Hæc vero ſententia ut meliusintel

ligatur,paulopenitius examinanda eruntargumenta ,ab adver-:

fa parte nobis adjecta . Quorum ( 1) a morſibus confcientia

defumitur, quos haud infimæ notæ PoetaJuvenalis,inSatyrinzi

V1212. feqq.vivis coloribus ita depingit:

Cur tamen hostu :

Evafiffe putes,quos diri conſcia facti

Mens
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Mens habetattonitos & furdo verbere cædit

Occultum quatiente animó tortore flagellum ?

Poena autem vehemens, aut multo ſævior illis,

Quas aut Cæditius gravis invenit aut Rhadamantus;

Nocte dieque ſuum geſtare in pectore teftem .

Hujus inſuper pænæ, quam nemo effugit, exemplum dediffe

Tyrannorum truculentiſſimum Neronem , qui ſæpe confeſſus,

ſe exagitari materna fpecie verberibus furiarum , narrar Sueto

nius in Nerone c.34. & Egelippus in lib.1.c.7.addit: immanitatem

tanti fceleris mentem exulceraſſe , non ſonnun oculis, non

quietem animo datam . Conf. Paul.Zehentenerin vermeconſci

entie lib.4.c.12. & Barnabas de Roſalibus.lib.1.de conſcientia cap.3.

Verum dubium hoc quibuscunque blandiatur modis, optime

tollitur per diſtinctionem ab Hug. Grot. in lib.2.de 7. B. 88 P.

cap. 20.9.4. traditam , inter poenas conſpicuas & inconſpicuas;

quarumillæin oculos incurrunt, hæ vero in animis fentiuntur

patientium . Conf. Gronovius in Not. adGrotch.l. Lex igitur na

turalisinconſpicuas, e . g. inquietem confcientiæ , obduratio

nem & ſimiles decernit ; non æque conſpicuas, quæ ad exein

plum pertinent,ut alu deterreantur. Hug.Grot.lib.z.de J.B.& P.

cap.20. 9. 8. Quamvis jure naturali etiam in his detur puniendi

licentia;pænætamen conſpicuæ ſecundum genera ſua non im

perantur. Sic Cain fatebatur (Genef. IV.1.14 .)per inſtinctum

naturæ, quod certam pænam meritus eſſet, fed non continuo

puniebatur. Quod fi apertæ & confpicuæ pænæ exactio fuiſſet

jurenaturæ præcepta, credibile non eft, Deum tolerare diutius

in his terris voluiſſe hoininem hunc extremeimprobum . Stet

proinde Guilielmi Grot. ſententia in Enchirid. J. N.c.4.5. 6.

Nullæpænæ extrinfecæ proprieloquendo funt naturales.(II.)

a talione, antiquiſſimis celebrată juribus,ſc. Moſaico vetere

( Exod. XXI. 27. Deut. XIX . 19.) Lege Attica Græcorum, & XII.

Tabulis Romanorum . Gell. Noct. Attic. 1. 20 ; 6.1. Non enim eft

inju
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injuria, pati quod prior feceris,Seneca judice L. 2. de Ira c.20.Equi

dem largimur Hug. Grot.in lib.1.de J.B. & P.,6.2.9.5.n.3.Illuſtr,

DN. Coccejo in Difputat. de Proportione furti acfufpendii rupte la

queo2.0.p.3. DN. D. Siegfried RinginDiſput. de pæna fine culpa

C.1. $. 7. Natura non iniquum eſſe,ut quantum quisque fecitmali,

tantundem patiatur,imo nullam legem tam æquam fore,quam ut

quis idem patiatur mali, quodalios pati voluit, ac ne hifcere contra

eam habeat hono,defendimus cumDN. D. Joh. Tesmaro incom

mentar. ad H.Grot.l.c.p.43. ſed omnes pænarum ſpecieshinc dc

rivare; non audemus. Nuilum ſiquidem vitium eft,quod non ſe.

quarur incommodum : ita intemperantiam morbi,audaciam vul

nera,contumeliam dicenti contumeliæ , læfionem mutuæ fociila

Giones nierito comitantur. At qualis & quaita pæna pro quovis

delicto fitinfligenda ex talionc ubique determinari non poterit,

Facillius intuicu æqualitatem inter pænam & culpam , tanquam

primam æquitatis naturalis partem exigi, Seneca in Epift.30. ledo

mnia pænarum genera ex talione inprimis Pythagorica , cui A

riſtoteles totis viribus ſeſe opponit in lib . s.Etb.c.9 .promere, ni

mis crudum , nedum vitio obnoxium erit. Qua enim ratione

quis per talionem punire vellet, e . g. ſtuprum , adulterium , cri

menlæſæ majeſtatis, veneficium , & reliqua crimina, quorum ſat

prolixum nectit catalogum Illuſtr, DN.dePuffendorff in lib.8.cap.

3.8. 27. facem fibi præferente H. Grot. 602.6.20. 9.32. & cafum fub .

miniſtrante Dubravio lib.22. Hift. Bob.p.184. in vita Caroli Quar.

ti occupato . Nempe cum nobilis quidam Zachora ſacerdotem

utroque privaſſet oculo, quod erroris in religione eum accufas

fet, & ad Carolum de lata injuria Zachora adiniſſum facinus ex

cufaffet, quod animum nonhabuiſſet in poteſtate, & pro
fatisfa

ctione pecuniam obtuliffet, dicentem interpellavit Carolus, &

hanc fententiam tulit : Non poſſe in hoc caſu ſatisfactionem libi

absque talione conſtare, quando cæco in integrum reſtitui oculi

nequeunt, ſed oportere Zachoram pariter atque facerdotem per :

dere oculos ſuos, neque aliter jus eſſe æquabile. De pænarum

F
genea
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generibus hæc dictaſunto . Et quoniam candidi eſthominis hoc

potius intueri, quod natura jubet; quam quod præcipit legum ſub

tilitas, ſine mora denſam obſtantium phalangem , acjus naturale

cum civili, ſpreta finium ratione, male collidentium juſta ſtrage

fundemus & diſlipabimus. Sic inter obligationes naturales, quas

jus civile reprobatatque enervat , conventiones pupilli infantia

majoris filiifamilias mutuam pecuniam fumentis,mulieris fideju

bentis eminere,huc usque creduntur, ex quibusneque actio ,neq;

exceptio, neque ullum aliud juris remedium detur.Præterquam

vero, quod ejusmodi conventiones in feparum firmæ, utpote vel

dolo eliciuntur,vel pleno & vero conſenſu deſtituuntur,adhucjus

civile non tamillis repugnat,quam non aſſiſtit ,ut modo dictiscon

ventionibus agendi vim exhiberet, autaliud juris auxilium acre

medium conferret,DN.D.Hedinger.in Comm ,aainfadeOblig.S.4.p .

m.97. Simili fere ratione depelluntur, quæ de capitis diminutione

ñedia& maxima cognationem tollente,item de alimentis inceſtu

ofæ proli jure civili non præftandis ,deniq; de libertatis amiſlione,

acri proferuntur contentione: Cum tamen illa capitis diminutio

non cognationemauferat, quia jura ſanguinis nullo jure civili diri

mi poſſunt(L.18.f.de R.J.)quarì jus ſuccedendi & ad tutelam adſpi

randi hinc impediat. Impedito autem effectu juris naturalis in cer

to caſu, non mutatur aut impugnatur jus naturæ ,fed tantum ejus

efficacia ſuſpenditur:Vid .Joh.a Reberteria in Dip.jurisLil.Pof.9.p.25.

Ceteruni de alendis liberis ex inceſtu prognatis in Auth.cx comple

xu.C.de inceftis nuptiis ita agitur,ut ſubtractio alimentorum vel tan

quam effectus patriæ poteftatis, extra juſtas nuptias non obtinen

dus, ſpectetur, vel in deteſtationem adeo nefarii fceleris tantum

permittatur,utut Illuſtri DN.de RhetzinComm ,ad Inft. Diſ .XVIII.

pof.8.pag.309. magis arrideat opinio, qui de alimentis lauris, nec

admoduin neceíTarüs allegatos textus declarat : quia maxime ne

ceſſaria, & in quibus vita conſiſtit, nec jus civile ipſis denegare vo

ſuiſſe verius exiſtimat, ne necis cauſam videatur indulliffe. Jun

gatur huic fummo Viro,Illuſtris DN.Samuel Strykius,Jureconſul

torum
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torum velut oraculum ,in aureo plane Tr. de Succeſſione ab Inteſia

to Differt. 1. cap. 2. 9.56. Deniquead libertatis amiſſionem quod at

tiner,ſuperveniente fervitute inductam diſtinguinius inter jus na

turæ & ſtatum naturalem : illud utique immutabile eſt; hic muta

bilis . Ipfa vero libertatis definitio fatishunc demonſtrat,quæ con

tinetur in §.1 . Inft. de jure perfon . ubi libertas non per jus naturæ ,

fed notanter per facultatem naturalem deſcribitur. Cum igitur

naturalis ſolum facultas ſit, qua uti vel non uti hominum arbitrio

relictum , apparet luculentiſſime, non pugnare cum jure naturæ ,

quando libertas,vel moribus gentium ,vel legibuscivilibus, aut et

iam pactis circumſcribitur, aut penitusadinjitur.Conf. Hug.Gro

tius lib. 2. dejureB. & P.cap.22.9. 11. & 12.

S. XII. Requirit fere jurisprudentiæ naturalis contempla

tio , ut quæ in applicatione juris naturalis ſuperſunt regulæ , live

finibus ejus regendis, ſive in controverſiis decidendis non parum

adferunt momenti, easdem hic tradamus. Scilicet negotium ali

quod in genere ( ſeu ut alii philoſophi loquunturin theſi) poteſt a

jure naturali præceptum eſſe,quod tamen in ſpecie ( ſeu hypo

theſi aur individuo )prout ad certas res ,aut perſonas applicatur,eo

jure tantum permittatur. Ita matrimonium , fecundum iſtud ge

neris humani ſeminarium , in theſi eſt præceptum , in hypotheſi

permiſſum . Conf. Illuſtris DN . de Puffendorff. in lib. 2. de 0.1.6

C.6.2.5,3. Hoc volumus : Præceptum ineundi conjugii obligare

torum genus humanum , non autem perinde ſingulos : Ratio eſt

manifeſta: quoniam conjugium non tam ad individui, ututma

ritus in uxore adjutorium ,uxorin marito habeat præſidium , quam

ad ſpeciei humanæ conſervationeni introductum eſt. Non ob

ftante, ex ſcortatione etiam naſci ſobolem , ſed contra votum va

ga
utentium venere. A prolis enim conceptione fæminæ, quæ

funt proſtitutæ pudicitiæ , quam maxime abhorrent Guiel. Gro.

tius in Enchir . 7. N. Cap. IX. S. 5.B. DN. Simon in not. adbuj. Au

toris Cap. IV . §. 7.p.68.669. Neque a veritate alienum putamus,

certum negotium obligare totum genus humanum, non æque

F 2 fin
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fingulos ex hominibus.Onis nefcit:militiam generi humano vaide

neceſſariam , imo in tanta publicarum injuriarum copia præcc

ptam ? non tamen propterea fingulos eſfe milites oportet. Ea

demfane ratio-in præſentirecurrit, quia militia facit ad conſerva

tionem fpeciei humanæ,non autem adconſervationem unius cu

jusque individui. Ex his igitur firmiífime concludimus,cælibes;

qua tales,neclegis naturæ eſſe transgreffores, neque a veteribus

puniri potuiſſe ,de quarum vero pænis luculentus teſtis eſt Valeri

usMaximusL.2.6.9. & lib.7.6.7. niſi ipforum frequentia fuiſſet

damnoReipublicæ . Alias non minimam cælibatusmeretur lau

dem , fi e pio propoſito ſuſceptus eſt. Hug .Grot.in lib.3.de J. B. &

P.c.3. 9.2 . cum animisnon conveniat, niſi excellentibusHug.Grot.

1.2. de 7.B.& P.C. 2. Si 21. Quod vero per antiquas Romanorum

leges militibus uxorescircumducere non licebat, hæc erat cauſa,

neanimiuxorum comitatuelangveſcerent. Conf.RoſiniAntiquita

Roman. lib, 2.c.12 . DN.D. Becinannusin Parallelis Politicis c. VII.

S. 9.1: 475. Ceterum nobis haudquaquain diſplicet quorundam

hac in re diſtinctio inter tempus mundi multiplicandi & multipli

cati :illud firefpiciamus, matrimonium ad jus præceptivum per

tinet; quippe Deuspræcepit;intenditque finem ,multiplicatio

nem lc..propagationem , & fructificationem generis humani, a

deoque neceſſario debuit: intendere ac præcipere conjugium,

quod velut adminiculum ad finem hunc conſequendum probe

conducit ; hocvero ficonſideremustempus,juri permittentime

rito adſcribiinus-conjugium . DN.D. Hahniusad Weſenbec. Tit.de

R.N.in. 3. p.96.DN. D ; Simon in notad Guil. Grot. Enchiridion cap.

IX. SS. piiss. Seldenus dejure N.& G.fecundum diſciplinas Hæbreor.

lib.5. cap :3. p.sós: Rebellus de Obligationib. lib . 2. quaft. 2.pag. 284.

Sanchez deMatrimonio.Lib.7. Diff.80.9 .8 :.p.25.9. Ponce deMatri

mon : lib. 1.0.zin . s. p.4..Sed ingenionoftro diffidere velle ne vi

deamur, fi de rebus tam perſpicuis, cuivis non obviis,largius diſſe

ramus : aliam , priori non diffimilem adferamus regulam : Sæpe

actioquædam in genere (ſce.in theſi),jurenaturæ debita eſt, atque

licita,
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licita , quæ pofteain hypotheſi, ſc. applicatione ad certam perſo.

nam eodem jure fitindebita , & prorſusillicita . In theſi, ut ita lo

quamur,vitædefenſio naturaliter unicuiq ;non tam conceſſa , quam

@pinionem plures, inter quos H.Grot.L.z. de 7.B. & P.6.1.9.3 & 8.ES

-6.25.6.7.DN dePuffendorff.de J.N.63 G.l.2.C.F.S.2.B.DN.Zi
eglerus

in not, od Hug. Grotium lib.1.6.3.9.3: DN. D.Eiſenhartin Reprafen.

tut. Inftit. Jur. Natur.cap. XII. 9:33. &cap.XV1.9. 12.8840.elegerunt,

quain præcepta, uti partim ex charitatis & confervationis or

dine,partim ex precariavitæ poſſeſſione,partim ex cædispropriæ

periculo,non pauciidaſſerunt. Vid :Joh.GeorgObrechtus de de

fenfione neceffaria c. 1. n.23..Chriſt. Kremberg:de neceffaria defenfio

nequ.. num ,ss. Er. Zoanertusdeneceffaria defenfionepr.1.n.3. B.O

fiander in not.Ad Hug .Grot.lib.1: 6.3. 0.1.43. B.DN.Simon in not ,

adGuil. Grot. Enchirid. c. VII. 9.3. p. 121. B.DN. D. Mauritius in Di.

fput. deVita defenfionis favore. S.18.p.900. feqq. Quodfi-vero in hy

potheſi,feu relatione ad invaſorem, ponderamus hanc defenfio .

nem non dubitamus tunc affirmare, illam nec contra quemlibet,

nec in quolibet eventu permiſſam , nedum præceptam fore. B.

DN.D.Rachelius in Tr. de Duellis 5.25.p.982. Facinvaſorem habe

re imperium in invaſum , idquenon privatum , ſed publicum ,ac

ſummum , quo cafudefenſio ſui ne quidem licita erit, quin potius

patientia mortis cadet ſub obligationem : quia,meounius bono

multorummajusbonum præferre,ipfumnaturæjusimperat.Mor

tienim ſubjicere Reipublicæcaput,cum cujus falutetothominum

vota&magna felicitatispublicæſpes connexa & copulata eft,nulla

lex permittet, cum unico hoc actu. ſecuritas & tranquillitas, o

minium Rerumpubl.funditus everteretur.H.Grot.l.r;de 7.B. & P.

6. 4. 6.7. & li2.con f.g. DN . D.Thomafius in Inſtit.jurispr. Divia

næ . lib. 2. 6. 2. . 89. Velthemius in introd. ad H.Grot. l. 2. quaf, 9.p.

107. Qua de caufa deteftamur Fernandi Vasquii lib.1.Controv.cap.

18. Julii Clari Recept. fentent.lib.s. So bomicidium , n. 36. Cardinalis.

Tuſchii Concluf. CXXXI. aliorumque fententiam , prolixe conten.

dentium ,defenſionem quoque cruentam effe licitam adverſus o

mnes,E 3
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mnes , coque etiam adverſus Principem , ipſumque poſſe in

terfici, quando contra omne jus vellet offendere privatum &

ipfe privatus aliter effugere non poſſit. Sed malæcaufæ adfe.

runt rationes pejores, nempeeum principem , qui innocentem

invadit, deſinere principem eſſe ipſo facto,& porro naturalenı ra

tionem ,ſubjectionis reſpectum excludere. Verum neutra fuffi

cit tam arduo ac periculoſo negotio ; pon prior : quia ut dominia,

ita & imperia nonamittuntur delinquendo ,niſi lex id ſtatuat.Quæ

autem hoc de Imperio ſtatueret Lex, ut delịcto in privatym amit

teretur,nusquam reperta eſt: nec repertum iri credimus,ſummam

enim rerum confuſionem induceret. H.Grot.lib. 2. de J. B. & P.

0.1.9.9. Neque poſterior :quia ſemnelſubjecto nec poenitere licet

& mutare voluntatem ſine perfidiæ crimine , nec caſum hunc exi

mere proptertranslationemjuris ſui in imperantem privative fa

ctam , atque adeo jus reſiſtendi in præſentisſimo etiam diſcrimine

excludentem , ne fi licentia reſiſtendi remaneret, aut aliquo even

tu reviviſceret, ipfas Respublicas in extremum conjiceret pericu

lum. H. Grot.l.2.de 7.B. & P.C.2. 9. 2. n. 3. & l. 2, 6.15.5.14 . Reli

qua penſiculatius iam examinare, noftri non erit inſtituti, Conf.

hic quibus libuerit , DN.D. Thomaſium in Inftit. Jur. Divin. I.2.C.

2.5.38. DN. D. Becmannum de pietate ſubditorum erga Principem ,

cap.. 2. 9. 8. D. Hedingerumin confpect. J. N. tit. 36. E moraliſtis ve

ro Johann . deDicaſtillo lib. 2.tra &t.1. Difp.10. Dub. 2. Filliuccium

in Quaft.Moral. Tom . 2. Tr.29.n.38. Anton.Cordubam lib.1. qu . 38.

dub. 1. quorum dogmata non promiſcue probamus, ceu exactius

illud de Moraliſtarum innocentia fingulari oftendemus ſpecimi

ne,hic vero meliora docentes,tantum commendavimus.

S. XIII. Verum rumpendæ tandem funt moræ , in hiſce

regulis commiſſæ ; Plures enim addere diſputationis noftræſco

pus haud permittit, nec præſentis argumenti fert ubertas. Ac,

cedit,quodex illis fat perſpicuum judicatu fuerit omnibus, quæ ju,

ris naturalis applicatio eſſe debeat,ut ea feparentur negocia, quo,

rum originem , autmodumjus poſitivum , ſive Divinum , fivehu

manum
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manum , libi vindicat,& quomodo hinc à naturalibus, illinca fu

pernaturalibus & civilibus præceptis, morum ac officiorum pe

tenda fint diſcriınina. Nunc inoffenſo pede progrediamur ad

Jurisprudentiæ naturalis& utilitatem & univerſalitatem brevibus

perluſtrandam . Utilitas præcedit,tanquam cognitu facilior , at

que artium cultoribus potior obfervatu , licet enim ex utilitate

inenſuram non accipiat Jurisprudentia naturalis , nihilominus

pro more omnium difciplinarum docet,quid ex uſu ſit, non parti

cularis tantum unius aut alterius ſocietatis , fed totius generis hua

mani , feu magnæ illius univerſitatis hominum , quam Hug.

Grotius bene explicat in Prolegomo S. 17. Unde in omni belli

picisque ftatu præſtabilem ejus valere ſcientiam idem Gro .

tius præclare oftendit, in Proleg. S.1.2. Et certum hinc redditur

peccare , graviterque decipereſtudioſam juventutem , quotquot

abſterrent eam , ab indagatione juris ex primis hisce & nitidisſi

misfontibus, jubentque legitimam fcientiam ex Doctorum com

mentariis folum depromere. Quid enini hocaliud eft ,quam re

licto Originali (liceat his artificum uti verbis)ex copia velle ſape

re, aut ſpretis aquarum fontibus bibere ex putidis lacunis.Vid.Joh..

Tesmar in Comment.ad H.Grot.pag.4 .Imo neminem fugit,ex qui

bus præceptis prima legum Romanarum cunabula, totumque

Pandectarum opus fuit compoſitum . Namveteres JCti,etſi tan

tum non ubique admirabilis ſui ingenii exempla exhibeant, in

concluſionibus juris naturalis felicillimederivatis : ad fontes ta

men & principia earum quod attinet, veluti Arethufæ aquæ ma

gnam partem ea videntur delituiſſe. Quibus inventis atque e

rutis , niſi nos omnia fallunt, magno cum fructu verſari in Juris

prudentia naturali is poterit ,qui in concluſionibus dextre dedun

cendis aut nectendis illas antiquorum JCtotum reliquias , perDi

geſtorum librosundique diſperſas adhibita judicii lima collegerit,

atque à novaturientium contemtu vindicaverit. Inter ceteros

egregium hoc dedit conſilium Samuel Rachelius, Philofophus &

JCtus', fi quis alius, magnifaciendus in Dif.deJ.N.& 6.1. Thef.

124.
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124. p. 127. Poft fpectatam huc usque jurisprudentiæ naturalisu

tilitatem commodisſima ſe panditratio digrediendi ad ejus uni

verſalitatem : quippe in perpetuis hæc occupata legibusomni

bus gentibus ac civitatibus,ne rectoribusipſarum exceptisſemper

& ubique communis eft. Et quamvis Joh.Bodinus longe felicior

impugnator, quam defenſor civilis prudentiæ ,apud vulgus Philo

fophorum , parum mereatur fidei, in eatamen asſertione vix il.

lum deferendum effe cenſemus, quando in lib.x. de Republica, c.8.

p.m. 132. ait: Legibus Divinis & naturalibus Principes omnes ac

populi æque obligantur, quas ſi perrumpere aut infirmare tenta

bunt, Divinæ Majeſtatis judicia non effugient. Sed veritati tam

perſpicuz ,multi multas offundunt nebulas, quibuslumen ei ob

ftruant, aut fi fieri pofſit nobis plane intercipiant. Objiciunt I.

Gentes totas communi omnium errore contra naturæjura pec

caſſe, maltorumque exemplorum inductione id poffe ex Hiſto

ricis oſtendi, quæ in conipendium redacta legere cuivis licet in B.

Georgii Calixti Epitom . Theolog.Moralis.p.49. Nos ea tantum pro

feremus, quæ ubi levi brachio tractata non exiguam dubitanti

fidem facient. Quid namque fuit liberorum propriorum expo

fitione uſitatius olimapudGræcos, Ariſtoteles L.7. Polit.c16. Phi

loponus in Lib.contra Procl. de etern . mund. c.9 . hodie apud Cey

lani incolas ? RobertKnox in the biftorical Relation ofthe Island

of Ceylan pr.3.cap. VII. p.94. Quid Laconum & Ægyptiorun fur

tis , Cretenſium mendaciis, Tartarorum latrociniis fiequentius ?

Quis etiam neſcit, ex publicis libidinibus puellas fibi dotem quæ

fiviffe, qua futurum bearent maritum, Juſtinus lib.xviide Cyo

pris. Ælianus lib.4.sal.DeLydis& de Regionis Tartaricæ Tebeth

incolis fimilia recenſetM.Paulus Venetus lib.2.6.37. Et quis fan

do perſequetur horrenda quarundam gentium flagitia. Cum

nihiltam turpe ſit, quod non legislator aliquis fieri voluerit, ac

genti ſuæ aliquando præceperit. Singula hæc diligenter 'ex

pendentibus non minimam adferunt dubitationemde univerfa

litate Jurisprudentiæ Naturalis : Reſp. Eſto talia&longe gravio

ra
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ra delicta integros patraffe populos : haud tamen evertiturJu

risprudenciæ Naturalis univerſalitas: Siquidem a negatione ob

ſervatornin principiorum naturalium male procedimus ad ne

gationem ſcientiæ, de iisdem proditæ. Neque enim ab obliga

tione legis naturalis peccatum contra eam admiſſum ullum exi

mit hominem . Unde in ejusmodi gentibus fpectandum erat,

non quid factum eſt, ſed quid fieri debuerit. A facto jus diſtat

plurimum . Non igitur ex facto jus, ſed ex jure factum examine. '

mus. Deinde non inepte alii diſtingvunt ad hoc dubium excuti

endum,inter præcepta Legis naturalis communiſſima,& ejus con

cluſiones: illa nec poſſunt deſinere eſſe vera , nec delentur è men

tibus hominum ; hæmutantur & nonnunquam obliterantur,licet

per accidens , ob ſingularem adfectuum vehementiam , pravam

inveteratamque conſvetudinem , in poteſtatem ſuam mores per

trahentem , ut gentes approbent, quod concluſionibusiftis jufti &

æquiefflictim repugnat. Hinc iteramus ſententiam noftram : Pec

cata contra Legemnaturæ non tollere obligationem . Jus igitur

naturale non ex utentium qualitate ,ſed ex ſeæftimandum eft.Hug.

Grot. de J.B. & P.Lib. 1. cap. 1. §. 13. Denique rata etiam perſeve

rat B. DN . D. Simonis in hac argumento deciſio, in Not.ad Guil.

Grot. Enchirid.c.3.5. 7. dicentis : Ex totpublicis flagitiis non fequi

tur, Gentes Jus naturæ ignorare abſolute, qua gens ſunt, dicta

mine rectæ rationis utens: fed potius,quaincuriofa &minusrecte

educata, adeoque Diaboli aſtuciis magis mancipata Gens ſunt.

Hæc ille . Ex qua limitatione conftat,yeriſſime poſt alios dixiſſe Sa

cratisſimum Imperatorem Juſtinianum Inft.de 7.N. G. & C. $. 11,

Quod jura naturæ non ſolum apud omnesgentes peræque obfer

ventur , ſed divina providentia conſtituta ſemper firma & immu

tabilia permaneant.Nequeporro negotii multum nobis faceſfunt,

evicturi (2) jurisprudentiam Naturalem ideo non fore univerfa

lem, quodfinem ſuum ,nempe pacem univerſalem inter homines

haud conſequatur;cum tamen a fine optima in moralibus fit pro

batio & dijudicatio H.Grot.de J.B. & P.1.2.6.7.8.2. Reſp. Quo

G
minus
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minus hæc ſpes de pace univerſali concepta nos decollat, ea faci

iunt adininicula, quæ ad illam ab eruditis viris identidem propo

nuntur: Ex hisH. Grot. in Proleg:de 7.B. & P.9.24. extollit modo

juſtitiam , dicens: ſijuſti eſſent homines omnes, fortitudine mili

tari non indigerent; modo Chriſtianismum tanquam ſuminum i

ftius ſubſidium , commendatin lib.7.c.2.3.8. hisverbis: certum eſt,

fiomnes fint Chriſtiani & Chriſtianevivant; nulla fore bella.Num

vero hinc (tatim concludendum ſit : Ergo nulluin inter homines

bellumnon ex vitio naſcicur, aliorum diſceptationi permittimus.

Conf. B.DN. de Puffendorff.de 7.N.G.l.2.cap. 2. $.9.Alterum

pacis univerſalis velut inſtrumentum FranciſcusBurgersdickius in

Idea Politica ſub fin .Probl. 1, ſtatuit imperium Oecumenicum ,quod

ſub ſe complectatur omnia orbis iinperia , & cum ab eo fluerent, &

cives, & agricolæ , &milites & gubernatores,& opes, & victus, &

amictus,&arma& omnia tam ad pacem ,quam bellum neceſſaria,

& in confeſſo apud omnes bonos Oeconomos fit : Pacem bello

meliorem : omnesque hominesnatura appetereid, quod eſtme

lius, & fugere deterius : hinc conſequi imperium æcumenicum

poſſe (fivelit ut debet) pacem Politicame veſtigio procurare ac x

ternam , ſinceram , ſtabilenique in fecula tum inire, tum conſer

vare. Hactenus Burgersdickius. Sed alii recte verentur, ut tale

imperium de præfentirerum ſtatuſitexpectandum , in quo liomi

nes locorum diſtantia & ingeniorum varietas ab ejus nexibus faci

le ſolveret. Quemadmodum navisaliqua ad eam magnitudinem

pervenirepoteſt, quæ regiamplius nequeat , ita hoc imperio a

cumenico, univerſum hominum genus complexo, certiſſime ac

cidet, ſi unquam extiturum eſſet. Vid . Hug.Grot.de 7.B.&Pili 2.

C. 22. C. 13. Idem in Apologet. cis. D. Hermann Conring. de Dominio

eminente th , 30. & Tr. depaceperpetuainter imperii ord. ſect.2 : Con

cluf.17. DN, D. Hertius in Element. Prud. Civ . pr. 2. Sect: 3; th. 40.

Tertium aliquoties dictæ pacis univerſalis remediumtDN. D. Sa

muel Rachelius dej.N. &Dif.ult, thi 119. quærit in Collegio ali

quo Fecialium , communi gentium conventione inſtituto, inquo

con .
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controverſiæ inter gentes ortæ primo omnium cognoſcantur,dif

ceptentur, & judicentur. Atita bellum non totum abrogatur, ſed

tantum ejus frequentia. Quod ſi enim gentes cauſa cadentes,for

te judicatum facere nolint,aliisquemodisCollegiihujus autoritati

& decretis contumaciam ſuam objiciant, etiamnumbello ipſa ex

ſequendi neceſſitas viam aperit.Zucheus deJure & Judicio feciali

intergentes pr.2.fe&t. I.pag.III.Quod fupereft, has ideas bonarum

mentium admiramur, & ceu fætus meliorum temporum exopta

mus. Nos interim judicamus, vitamin tanta morum honeſtorum

egeſtate ita a quolibet inſtituendam effe, ut alio juris gentium &

civilis imperio non ſit opus: vivendum pacifice, ne opus ſit bello ;:

ſuum cuique ultro tribuendum, ne prætoriis coactionum reme

diis indigeamus: Fateamur veritatem ,honefte& amiceconverſe

mur& nullis
opus

erit litibus .

CAP. .

DeVariis Juris Naturalis Hypotheſibus.

S.I. Fons errorumjuxtafententi eft in Jurisprudent. Naturali,

Am DN.D. Hoffmanni. Appli. S.II.Hypothefis de L.Deiaternaex

catio adpræfens negotium . De Thomaaliisque Moraliſtis expo

Hypotheſibus in genere,quarum nitur. Confenfus quorundam

( 1. ) deſcriptio. ( 2.) Conditiones Theolog. Evangel. bac inparte

adferuntur. Hypotheſes J. N. oftenditur, inprimis recentio

Fundamentales diftinguuntur rum . Ejus refutatio ſuscipitur.

à primo principo Practico, 2 . Occafio erroris e Ciceronis ES

Utrum hoc etiam præcepta pri Auguſtiniorta testimoniis. Au

vatorum comprebendat? Oc torem Legis effe imperantem ,

cafione hujus differitur de pa docetur, atque hacratione Lex

tribus familiarum ſegregum , Dei eterna deftruitur, DN.D.

prout illorum precepta debue Thomafii & DN , Keffneri de

runt vim babere Legum. Prin . ciſio laudatur. Cautio H.Grotii.

cipium bac : Deo' paren ubi nulla dependentia ,ibi nulla

dum tanquam minus add obligatio, Borgeſius. Exfenten .

quatum 2 caute adbibendum tin ProteftantiumTheologorum

Lex

2
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Lex Dei & terna eft Lex impro valet confequentia. Fundamen

priè dieta . Rationes due ex. tum juris Deivelinbeneficio ,vel

Meisnero adducuntur. Impu in maleficio bominis quæritur,

gnatoresLegis æterne a ſuſpicio 2 Num Deus hominemfine cul

ne Atheismi vindicantur, ejus. pa in nihilum redigere poffit?
II.

vero propugnatores gentilismi a Deiimitatione,in fanctitates

accufantur. Hunc in finem Sea juſtitia ejus obfervanda, Reſp.

neca eft allegatus. Gradus imitationis non potefi
ſi

S.III.Hypotheſis de fanctitate Dei mulnorma Legis effe.QUtrum

atque juſtitiaadfertur. Autores. ſanctitas ad ftatum preſentem

inferuntur, Refutatio illorum . pertineat ? Theologis relin

Extra bominem non quæren
qu :tur:

dum eft juris natura funda- S. IV . Alberti Hypotheſis de ima

mentum.Confuſio Theologia no gine Dei exhibetur.DN.Paſchii

tatur cum jurisprudentia: na benignum de ea .Judicium Bur

turali. Hypotheſeos & inſuffici manni confenfus.Rationibus his

entia &inevidentia indicatur: rejicitur l.quia ignota lumine

DN . Jageri folvitur objectio, nature. Puffendorfii Teſtimoni

Voluntas Dei non abftrahen um. Notitia ,qua: deflatu inte

da eſt a fanctitate & Juftitia. gritatis Ethnicisafffit, non ex

DN. Mulleri deductio ad abſur ratione,feit traditione fuit. II.

dum excutitur. InevidentiaHy quia minus fufficit probandis

purbeſcos ulterius deducitur. bominum ac cipium officiis. Die

Sanctitas enim & Juftitia Dei ftinct. affertur inter fummaL.

cx lumine rationis tantum : con.. N. capita &inter præcepta ejus

fuſe cognofci poteſt devia nega-, particularia. H. Grot. defendi

tionis,perfectionis & caufalita tur: Q. An nulla. LL. naturales

tis remiffive. Q: Quomodo vir-. inſtatu integritatis viguerint ?

tutes ac perfectionesDeo tribu Neg.contra Guil.bandcrMües

antur ? Diffentientium argu len . Object.ejus folvitur.D.Mu

menta 1.Ab exercitiojuris in res. fairefutatio allegatur:2.Num

creatas,aNumineſuſcepto.Refp. pbiloſophia fit reſtauratio ima .

djure Dei ad jus bominumnon ginis divina? Refp. Per diſtinct.

inter.
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inter object.i Divina & Hu tium de illis obſervatur. Hu

muld , it. naturalia & ſuper- jus Hypotheſcos indicatur in

naturalia. 8 inter civilia ac fufficientia. Alia producitur

fpiritualia. bypotbeſis de communitate a

S. V.IlypothefisDN.N
itſchii

often čtuum bumanorum cum acti

ditur de cultu divino, Con onibus brutorum Autores ad

fenfus Zentgravu.DN. Hedin legantur,quijusbeftiale ftatu

geri triaprincipia 7.N , enar unt. D. Medii adoptatur re

rantur. Cui preiviſſe Hoppe- futatio. Conſenſus in eo Suare

rum , & Hug..de Royſimulin zii . abſtinentia tamen bru

dicatur.fudici
umde hachypo

torum , a quibusdam actibus

theſi. Oficia,nonprincipia F. deburtari debet bomines, Tres

N. monftrat. Deneceffitate Re cauf& defignantur , propter

ligionis in focietate bumana quas
jus communebomini cum

diferitur, reliqua enim officia brutis tributum . Noda Hypo

ex Natur& ftimulis flueremo
theſis profertur de Utilitate.

nemus. Teſtimoniu
m
Opalens

Hujus Patronifuere Carnea

ckii traditur. Hac occaſione de des E8 Epicurus : Illum La

tribus Juris præceptis Juftini tantius & Grot.refuta
runt ;

aneis agitur: Sententia DN. J.

Hunc Cicero. Sed iterum a

S. Strykii affumitur, quod ex Gafſendo defenſus.Puff
endorf

jure preexiſtente oriantur. fii & illuftr. DN.Coccejide bac

Primum devita honeſta expli
judicium remiffide. DN. Tbo.

catur

juxtamentemD.Ameſii, mafii diſtinctio inter utilita

& Cumberlandi. Neque terti
tempropriam & communem

umadmittitur defuo cuique totius generis humani adcon

tribuendo contra D. Strime
troverfia: decifionem adbibe

fium .

tur. Subordinatio utilitatum

S.VI. Seldeni traditur hypotheſis commendatur: Latrones banc

jus naturæ ſecundum prace violare, ex Grotio probatur.

pta Noacbi declarantis. Origo DN .Mauritii dubium folvitur:

illarum dubia . Friſchmuthii. Omne naturaliter juſtum eft

judicium . Flavii Joſepbifilen Hiile, non tamen contra .

S.VN.

3

6
3
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S. VII. Hypotheſ
is Rachelii nar futatio , quia prior ' bruto

ratur de providentia Dei. Non rum regitinſtinctus; pofterior

tamen admittitur, tum quia exhumano genere facitfuņus.

poſterior re probata ,tum quia
Bellum Naturale adverfatur

minus adequata. Perfingulos cognationi naturali. Seneca

providentiæ Divine actus o mitior affumitur fententia.

ſtenditur,nullum borum ape Hobbefii Refutatores enume

rire 7. N.fontem . Progreffus rantur. B.Puffend. vindicatur

ad Velthuſii opinionem ,ex fine contra Strimefium , quaſi cum

mundi ejusque ordinejus na illo ftatum quoque naturalem

tura eruenti inftituitur, atque bellicofum defenderet. Lex

bæc iterum refellitur, tum ex Nat. magis corruptum quam

capiteobfcuritatis, tum etiam integrum ftatum fupponere

infufficientie. 2.Num mundi demonftratur, atque etiam ex

creatio cognofcipoffit ex Lu Decalogo illuſtratur.

mine Nature ? Refp. Non apo- §. IX. Hypotheſis de intrinſeca a

dietice,fedprobabilier. Fines
cuum bumanorum moralita .

rerum creatarum communes; te adfertur. Auctores illius e

non tamen cujusque rei pro numerantur. H. Grotii con.

prios eodemmodo inveſtiga
ſenſus. Actus bumani neque.

mus. De inſufficientia differi unt ex.fuapte natura morales

turpartim e confuſione ordinis eſſe.l.obindifferentiam ſuam .

nature atque bumani,partim
11. ob periculum circuli fophia

ex multorum à &tuum indiffe ftici. Deum jurinature non

rentium incluſioneorta , DN. fubelle contra Mavium afferi

Thomaſius laudatur. tur. Petri Poireti judicium

S. VIII. Hobbefii deſignatur Hy. probatur. Regula vera Mora.

pothefis, partim de conferda liftarum rejicitur.

tione fui,partim de ftatu bel- §. X, Recepta denique Hypotheſis

li concepta. Dubium de pace de focietate 'exhibetur, una

excutitur. Non enim commu cum ejus impugnatoribuspau

nem intelligit Hobbefius, fed lo
recentioribus. Definitio fo

tantum particularem . Re cialitatisprolixior&brevior
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admentem DN . D. Thomaſii.
illa Deum babet autorem:

fubjicitur. Defenſores hujus quem neque. Grotius , neque

bypotboſcos Puffendorffius , Puffendorffius a jure nature

D. Hertirus,aliiveadducuntur. excluferunt. Latronum cætus

Verá illius conditiones fecun vix nomenfocietatis merentur.

dun Calpifium applicantur.
H. Grotiuscontra Viri Illuftris

Confufio izsterfocietatemhu reprehenfionem defenditur.

manam & focialitatem . It. Seneca teſtimonium . III. Ab

interjus natura ejus morale exclufione quorundam officio

perftringitur. Viricujusda Il rum erga Deum ,femet ipſum ,

Izfiris Objectionesfolvuntur, &bruta. Reſp. Singula finon

Nim . Ia renunciatione cuſto directe, indirecte tamen & famí

die focietatis. Refp. Ila fieri tis evidenter probantur ex fo

nequit ob connexionem iſtius cialitate. Religio enim ſocieta

cuftodie cum natura humana, tum eft vinculum : Neque in

Exemplum Eremitaruin nihil ſolitudine bomo fociabilis effe

probat. Nemo enim horum definit. Bruta ſunt focietatis

ſibifu ficit.E.Verulamio indi bumana inſtrumenta. Elegan

cantur folitariæ vitæincon tiffimum DN. Borgefi tefti

moda. Quinimo& Viri Illu . monium . IV.apita Adamiar

ftris fententia in periculum
gumentum petit D. Mauris

conjicitur per atheorum c tius. Refp. abfentia actualis

xempla, quos dari experien focietatis non tollit ſocialita .,

tia docemur. II. db exemtione tem . Cujus intuitu officia et

quorundam deliétorum ,pofita. iam præſtitiſſe Adamum de

focictatis cuſtodia. Refp. Non monftratur. Dereliquisargu

focialitas , fed focietas poteft mentis remiffive.

mater elle ſcelerum .Siquidem

$. I.

Ontem errorum eſſe innumera
bilium

, quod homo limites

intellect
us

ſui neſciat, ſed ultra ipfos promove
re

ſcientia
m

velit, Vir Excellen
tisſimus

DN. D. Fridericu
s
Hoffnian

nus
,

Medicus & Philoſop
hus

deUniverſa Republic
a
literaria &

inpri

F
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inprimis de Academia noſtra meritiſſimus ac indiesde bonopu

blico inſigniter merens, egregie nos inſtruxit, ac fideliter commo

nuit inTbefibus SelectioribusTb.33.Atque hanc longeveriſfimamef

fe aſſertionem , ipſo comprobatam eventu, omnes experiuntur,

qui fata Jurisprudentiæ naturalis modo lugent, modo confuſos e

jus limites cum cura ſeparant. Quod enim cuilibet male ſana

ſua dictitat opinio, pro jure naturali crepat, aliisque obtrudere“

Studio laborat omniacinduſtria. Ita pro libidine ſua depugnant

nonnulli juris naturalis interpretes, tanquam pro rectæ rationis

dictamine, quibus perinde licet , quod libet. Cum igiturintu

ta admodum hæcvia ſit, lubrica & periculis quam pleniſſima: non

prurientis rationis fætum enitemur,ſi in veritatis lance,varias, qui

bus ipſi in jure naturali inveſtigando ſeſe ſummopereoblectant,

hypotheſes in præſentia expendentes,turbatos jurisprudentiæ na

turalis fines reftituamus, ut ex animi fententia noftrum fuccedat

propoſitum , ante omnia declarandanobiseſt natura hypotheſeos:

hacnotatur certa propoſitio ,ſub qua omnia ac fola præcepta & in

terdicta Juris naturalis,velut ſub communi quodam axiomate pro

bationis gratiacomprehenduntur. Cujus iterum tres conditiones

probe funt obfervandæ ac inſpiciendæ (1)veritas, i.e. ut cum re ipfa

conveniat, inentem convincat,necfalfam propofitionem aliquam

contineat;(2)ſufficientia,utex ea omnia & folajuris naturalis officia

probari, delictorum vero contra illud commiſforum fæditas de

monſtrari poflit. (3.)Evidentia,quæ voluntatem Dei, ſive præcipi

entem live prohibentem tam clare oftendat, atq; perſpicue ,ut ab

ſtrahentibus a ſupernaturali revelatione fatis conftare poflit, quid

eis ſecundum jusnaturale faciendum , quidq; omitterdum ſit ,pro .

pter manifeſtiſſimam ipſius hypotheſeos cum propoſitione illata

connexionem . His autem conditionibus recte perpenſis, cuivis

liquet , cum hypotheſi juris naturalis fundamentali non confun

dendum eſſe primum , quod appellant , Principium practicum :

Imperanti parendum, quia omnia jura tam naturalia , quam pofi

tiva ex co declarantur , probantur ac defenduntur,ne præceptis

patriis,
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patriis,dominicis,aut ſi quæ ſunt ſimilia, excluſis: quanquam à po

teſtare legislatoria non veniant: ei tamen ſubjici poflunt.H.Grot.

de J.B.& P.lib.z.c.6.5.14 .Alioquin Patresfamiliarum ,qui ſegregem

agentes vitam , cum in civitatem nondum coiviſſent, ficutRe

gumi inftar familiæ fuæ eos imperaffe, ita ferre Legem potuiſſe

ex Ariſtot.l.1. Polit.c.2. etiam cognoſcimus, ne id ex facræ hifto

riæ monumentis repetere ſit neceſſarium. Conf.DN.D. Hermann

Conringius in lib.1.de CiviliPrudentia c.6.p.83. Quodautem ad

iſtudprincipium attinet: Deo pare; cum omnibus quidem inge

nuis J. N. cultoribus ingenue fatendum , idem pertinere ad Ju

riſprudentiam naturalem , quippe Jus naturæ non poteſt intelligi

ſine Deo, & qui naturam cognoſcit, non poteft non opificem e

jus Deum , cognoſcere;Non tamen id adæquatum eſſe, quia per

inde jurisprudentiæ Divinæ revelatæ in exponendis & applican

dis Legibus poſitivis quam maxime inſervit. Ne diu nimis in li

mine ſubſiſtamus hujus capitis, lectorem noſtrum remittere in

pofterum jubemurad Celeber. DN.D. Thomaſium in Inſtit. Fur.

Div. l.1.1.3, S.34.feqq . & c.4 . . 2.feqq.qui in juris hujus explana

tione atque ſolerterinſtituta ab aliis juribus diſtinctione operam

accuratiſſimam præſtitit & longe feliciſſimam .

S. II. Expoſitis, quantum inſtituti noſtri poſcebat ratio ,

hypotheſium conditionibus, proximum erit, ſecundum has ſele

ctum inire, atque de ſingulis pro ingenii noſtri viribus judicium

ferre, an recipiendæ, an porius rejiciendæ fint. Facienius autem

a Moraliſtarum hypotheſi initium, quod nomen fcriptoribus

Pontificiis in hoc genere non prorſus inutilem præſtantibus o

peram, caſuum frequentia excitatis, cum aliis potiſſimum tribui

mus. Ex illisintegralegio educi poſſet, inaſcule propugnatura

Legem náturæ eſſe expreſſionem ,participationem & manifeſta

tionem Legis æternæ , adeoque fundamenti loco hanc ſit collo

Catura , niſivereamur, ne jactantiæ labem temere nobis afperga

mus. Fidem inſuper affertionis noftræ facturis, celebriores tan

tum proferre,nemo ſaniorum Philofophorum nobis prohibuerit,

H. ſna
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fanniones enim Moraliſtas non allegatione, fed contemptu di

gnos arbitrantes vix arrendimus. Sic vero Thomas de Aquino,

Moraliſtarum facile Princeps in 1.2 . qu.93. art. i . Lexæternaeſtra

tio divinæ fapientiæ , ſecunduin quam dirigit omnium creatura

rum motus & actiones in fines fuos. Clarius mentem Doctoris

Seraphici exprimit Gregorius deValentia Tom.2.Difp7.quq.in de

finitione legis naturalis : 'Lex naturalis eft naturale rationis noftræ

judicium ,ſeu dictamen,quoperlumen nobis AB ETERNA LEGE im

preſſum & inditumevidenter cognofcimus, ea effe facienda, quæ

ita ſunt recta , & naturæ noftræ confentanea,ut ea negligere fit

deforme, & naturæ repugnans, & contra ea eſſe vitanda, quæ facere:

turpe ſit, & naturæ rationali minimecongruum . Cum his reli

qui omnes nunc conſentiunt,ut evolventibus illorum ſcripta, in

quibus laudabile præbentmodeſtiæ exemplum , rationibus inter

fe certantes,non , qui nuper adeo literas inquinare coepit, convi

ciis turpi færu impotentis animi, H. Grotius in Proleg,de J.B..88

Piſisz. fatis patebit. Quare laudamus hac in re Martinum Be

canumPr.1. Theol.Scholaft. Tr.3. c.7 . Angelum de Clavalio in Sum

ma C. C.fub voc. Lex.p.309. Joh. de la Crux in Directorio Conſcient.

pr.l. artis 1.p.z. Didacum Ruitz de Montoya.Diſp. LVIII.fe&t.6.

Joh.Albertinum Tom . 1,Theol.Scholaſt. qu.18. Ludovicum Gamma

chæum in Tr.3.in 1. 2. Joh.Henricum aGandavoin Quodlibet 2. qu.

12. Franciſcum Svarezium in Opusc, de Juftitia fect.4. Martinum E

ſparzam de Artieda in lib.3. de ActionibusMoralibus qu.19. Joh.de

Rada in lib.2.controv.inter Thomam&Scotum 20.p.soz. Inno inter

Evangelicos Theologos non defunt ſtrenui hujus opinionis pro

pugnatores , quorum tamen dare catalogum nec libet, nec licet:

Tantum e recentioribus quorundam mentionem injicere,novitatis

cupidi nosimpellunt; quibus ante oculos locamus D.Velthemium

in Introduct.ad H.Grot.lib.1.c.1. 9.5.feqq. DN.D.Jægerum in Tr. de

Lege Æterna quaftit.feqq.D.Joachim Zentgrav. in Summa 7.Divin .

fečt. 1. 9. 25. p.28.8 29. Adrianum Heerbordum in Diſputationibus

ex Pbilofophia ſelectis. Diß. 49. de L. aterna Şuzo P.152.8 193 , ubi ita

diffe
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differit : Ut in Deo eft ratio rerum creandarum , quæ dicitur idea,

fic etiam eſt in ipfo ratio.rerumgubernandarum,quæ dicitur Lex

æterna : Verum hæchypotheſis, quantamcunque veritatis & de

votionis fpeciem præ ſeferat , ac multitudinishabeat præſidium

nondum folide probata,fed nimis audacter efficta eſt à Moraliſtis,

aliisque Ddbus, quos vel Ciceronis gratia oris, vel ſumma augu

ftiffimi Patrum Auguſtini decepit autoritas. Cicero quidem in

lib.2. de Legibus ait : hanc video ſapientiſſimorum fuiſſe fententi

am: Legem neque hominum ingeniis excogitatam , neque ſcitum

aliquod elle populorum, SED ÆTERNUM QUIDDAM, quod univer-.

lum mundum regeret, imperandi prohibendique fapientia. Et

paulo poſt addit : Nec ſi regnante Tarquinio nulla erat Romæ

fcripta Lex de ſtupris, idcirco non CONTRA ILLAM LEGEM SEM

PITERNAM SextusTarquinius vim Lucretiæ intulit. Auguſtinus

autem in lib.22. contra Fauft.Manichæum ,c.27. deſinit peccatum per

id, quod eft contra legem æternam . Eandem quoque in lib.s.de

Civitate Dei.cap.9.10.8 11. & in lib.6. cap.21, non obſcure exhibuit.

Sed enim hanc five Pagani Oratoris in rebus divinis cæci, five Pa

tris ab erroris periculo non exemti , five Moraliſtarum , ut multa

laudanda ,ita quamplurima condonanda proponentium , fenten

tiam tutius eliminamus, quam amplectimur. Siquidem Legis

cujuscunque auctor ſemper imperans eſſe debet,quod Legumo

mnium inductio ſatis ſuperque evincit. Deo autem nihil parha

betur, nedum ſuperius imperio occurrat, a quo legem acciperet,

independentia ſua quam tutiffimus. Quamobrem deficiente Le

gislatore,per ſe evanefcit Lexæterna.Conf.Celeberr.DN.D.Tho

maſius in JurisprudentiaDiv. lib ib.6.1. & * cap. II.5. 74. not. b) .

III. 9.5.8.cap. IV . S. 8. not, a ) S.21. & 22. Quam optime huic adſti

pulatur DN . D.Henricus ErneſtusKeſtnerus, ingens Rintelenſis

Academiæornamentuni in Diſſert.de Statujurisprudentia , neceffa

riaque juris naturalis& civilis connexione S.IV.p.7.Fruſtra,inquit,hic

ad æternam aliquam legem confugitur, ita enim aliquid eſſe ante

vel ſupraDeumfingeremus, quod abſurdum ,nec refutatione di

gnum

cap.
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gnum arbitramur. Dubio procul Hug. Grotium jam olim hæc

movit abſurditas,ut a partibus Moraliſtarum ; quorum magnus fuit

admirator,plane deficeret, in lib.z. deJ.B.& P :6,1.9.4. n.1. ubipræ

clare dicit : Deum nulla conſtitutalege obftringi poffe. Nam

obligatio Legis , qua.Deo nos paremus, ex ejus divina omniſuffi

cientia & rupereminentia oritur,ac noſtra dependentia confirma

tur , ut fine exceptione præſtemus aut omittamus, quod ipſe in

jungit. DN. Gædhardus Borgeſiusin Enodatione Juris N.2.1.9.9.

Sed contra Moraliſtas hæc dicta ſufficiant, Legem. Dei æternam

proLege Dei proprie dicta habentes. DN. D. Ofiander in Tipo L.

N. Th, 21. Interim malæ etiam 'cauſæ præbent indicium Proteſtan

tes Theologi, quando ipſi in Lege æterna: defendenda fåreri ſo

le it,illam eſſe improprie Legem , Balthaf. Meisnerus in Tr. de LL.

p.25 .,DN . D.Velthemi
us in Introd. ad H.Grot.c.7. S :22. p.54.& 5S ..

D.Zentgraviusde 0.1. Ni art.4.9.12.p.103. D. Hildebrandus de Le

ge Dej aterna.. S-39. Sic enim nebulæ falli disſipantur a luceverita

tis,,ut pariter hoftibus ejus illuceſcat, qui rationibus hisce convin

cuntur (1) quia hæc Lexæterna eadem eſſe debet cum Legislato

reſuo: cum nihil in Deo ſit, niſiipfë Deus ; Ita Deus mentirine

quit non ob Legem a ſuperiore:latam ,ſed quia cum ipfius eſſentia ,

quæ veritas eſt,mendacium pugnat;quoniamad illud confugere

nota infirmitatis eſt,, tam omnipotenti Numine prorſus indi

gnæ, H. Ģ.l.3. de 7.B. & P :6.2.Siis . (2) quia deftituetur obliga

tiones. Quodſi enim Deum obligaret, ipfe defineret ens eſſe li

berrimum , prout quælibet obligatio privationem fecun trahit

priftinæ libertatis. Tanta parit incommodahypotheſis de Lege

Dei æternamale electa, & pejus defenſa. Quibus diligenter ex

penſis, impugnatoreslegis æternæ ab acerbisſimaAtheiſmiſulpi

cione liberantur, temere prodita inDN. M Georgii Lani Diſert.

Polit: deſex fpeciebus.juris.§. 4. Ita enim omnis imperfectio aDeo

removetur, & fummaipfius libertas pièaſſeritur. Cum e contra-

rio Legem Dei æternam tanto tuiti fervore , perſpicue demon

ſtrent, quam minoris faciant Dei majeſtatem , atque:dogmate fuo.

ſen
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fenfim Gentilismum reducant, cujus rei teſtimonium e Seneca

lib.deProvidentia c.s. p.100.petere licet,dicentis: Scio omnia cer

ta , & in æternum dičta lege decurrere. Et paulo poft: Ille ipſe

omnium ,conditor ac Rector ſcripſit quidem fata , ſed fequitur:

SEMPER PARET, ſemeljusſit.

$. III . Inquirendum ulterius eſt, an radix & fons juris na

tulisſit Deiſanctitas arquejuſtitia,ut quicquid cum illa conveniat,

id jurenaturali præcipiatur:quicquid eidem diſconveniat, hoc ju

re naturali prohibeatur ? Verum ne cum turbaMoraliſtarum no

bis res fit, liuic fententiæ dabimus advocatos, Philippum Me

lanchtonem, coinmunem quondam Germaniæ Præceptorem in

EpitomePhilof. Moral.p.99.6 100. docentem legem naturæ radium

eſſe ſapientiæ& juſtitiæ divinæ. DN. D.Jægerum Theologum &

Philoſophum Tubingenſem in Tr. deLegeNatura qu. 6.n.9.p. 131.

ubiinquit : Juris naturæ fundamentum eft ipfa fanctitas & juſtitia

Dei . Gemina apud DN : D.Zentgravium deprehendimus,perti

nacemhujus opinionis defenſorem in Tr.de 0.7. N. art.4 . S.z.feqq.

P.88: 8 89. & in Summa J.D. art.1.ſect.r. S.13.14.815.p.25. feqq. At

non opus habemus,ut cum illisextrahominemprogredia
mur,quia

id,quod quærimus,in ipſo acquiremus. Deinde harum perfectio

· num divinarum plenior explicatio fpectat adTheolog. revelatam ,

nec ſine ſumma finium confuſione Jurisprudentiæ naturali inſe

ritur.. Denique in ipſa hypotheſi:& fufficientia & evidentia de

fiderantur. Equidem ſufficientia,quoniam talis convenientia cum

ſanctitate& juftitia Deifundamentum quoque præſtat legibus di

vinis moralibus ſtricte dictis & poſitivis ; at nosillud poſcimus, e

quo præcepta & interdictajuris naturalis adæquate eruantur. Ne.

que juvatDN.D. Jægerum l.c.p.132: hïc excepiffe Divinanı ſancti

tarem non formaliter effevoluntatem divinam ,fedaliquod'attri

burunrillam antecedens adeoque etiam ſupereſſe diſcrimen inter

LegemDivinam naturalem & pofitivam :Sed hoc pacto non uno

codemque gradu erit fanctitas in Legibus Dei, quas poſitivas ap

pellamus, prouteſt in iis,quas naturalesvocamus. Neque abſtra

Atio .
H 3
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&ionem perfectionum divinarum admittere hic poffumus, qua

in ſigno rationis ſanctitas concipitur Dei voluntate prior eſſe. Aut

enim ejusmodi conceptus fundamentum in re habet,aut eo caret:

Si illud ,in Deo prius & pofterius erit, quodæternam ejus tollit ef

ſentiam ; ſin hoc,jus naturale pro fundamento agnoſcit mentis

noftræ commentum. Merito igitur, tanquam inepta, attributo

rum divinorum abſtractio rejicitur a Celeberr. DN.D. Thomalio

noſtro in Inft. Jur.Div.lib.1.6.2.9.74.feqq . & cap.4.f.24 . Ex hac

enim omnino accidit,utlibertatem voluntatis divinæ parum con

venienter reliquis Dei attributis exponentes,ita concluderent: Si

ex voluntate Dei præcipientis, aut prohibentis boņa vel mala ef

ſent opera,ſequeretur,ejusdem voluntate eadem quæ nunc bona

mala & peccata eſſe,quævejam mala, eadem bona& honeſta eſſe

poſſe. Vid. Franciſcusa Victoria in Relection.deHomicid. n.3.4 feqq .

& DN.D. Joh . Jacob. Müller in Inſtit. Moral.pr. I.6. II. 9.20.p.103.

Quippe ſupponunt Deum male diſpenſare de libertate ſua poſſe,

falcem in ſigno rationis; cum tamen optimum Numen quando li

bere vult,ſancte agit: Neque poteſt fancteagere, nifi ex libera vo

luntate. Sed in viam redcamus. Evidentia quoque in modo di

cta deficit hypotheſi, quia lumine rationis non diſtincte, ſed con

fuſe tantum ſanctitatem & juſtitiam Dei cognoſcinius, & fine S.

Scripturæ auxiliisin dextra ejus applicatione,& ex ea paganis et

iain neceſſaria officiorum & vitiorum demonftratione plane cali

gamus, non diffitente id nobis DN.D. Jægero , qui infuper habita

Gnium ſeparationel.c.p. 132. argumentis aliis indigus ad S.Scriptu

ræ dicta quam ſæpiſſimefeconvertit. Silemus viarum negatio

nis, perfectionis, & cauſalitatis falebras, quod fciamus a nemine

clarius monftratas præterquam a Celeb.DN. D. Thomaſio in Inft.

Jur.Div.lib. 1.c.3.§. 54. feqq.p. 109. quibus Scholaſtici Doctores

fere immoriuntnr,minus ponderantes ſecunduin avgeworál.com

yirtutes ac perfectiones in hominibus deprehenfas deinceps Deo

tribui. De figura illa in rem noſtram appoſite fcripfit Hug.Grot,

de 7.B.&P.6.13. 9.3. Sancti ſcriptores deDeofæpe loquun

tur
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tur arcu novadāç& magis ſecundum id, quod videtur nobis, quam

quodelt. Ab hacinterini perſválione argumenta diffentientium

nosminimedeterrent, quorum , (1) Si Deus jus in res creatas exer

cet fecundum juſtitiam & ſanctitatem ſuam : Ergo utraque harum

normaerit Legis naturalis. Reſp. Ajure Dei ad jushominum natu

ralemale infertur argumentum , quoniam illud eft eminentisſim

mum , hocvero certis limitibus ac finibus circumſcriprum , quos

tranſilire piaculum.Conf. DN .de Puffend.in l.2.de J.N. & G.C.3.SS.

Tantum enimjus eft Deiin hominem , ut creaturam ſuam ,fecun

dumquod illi idipſumeífe, quod dedit, auferre poteft, eumque

in nihilum redigere vitænecisque Dominus. Quandoquidem jus

iſtud Dei nititur vel ipliusbeneficio,vel hominis inDeum malefi

cio.Henricus Kipping in Diatriba pofth,dejure Deiin bomines.Sosip.

297. Unde licet line culpahominem nunquam puniar& affligat,at

tamen non fine caufa ,aut culpæ expertem ,deſtruere poteft. Quo

minus autem hoca Dei omnipotentia vereri quis habeat, ſumma

illius impedit benignitas, qua inſtigante creator ſemper eft crea

turæ fuæ curator,tefteImperatore Juſtiniano in Nov.39.pr.(2)Siipſe

Deus ſanctus vult eſfehomines fanctos atque juſtos,Ergo ejusmodi

perfectiones erunt norma Legis naturalis.Reſp.Gradus imitationis

non æque norma L.N.eſfe poterit,utpotead quam plena, ad illum

vero qualiscunque rei imitandæ requiritur cognitio:Interim DN.

Becmanni opinionem ftatuentis in confpe&t. Mor.c.X111. p.130, lan

& titatemeſſequalitatemheminum ,quæ proprie ad alteram vitam

pertineat , Venerandis Theologis excutiendam omninò relin

quimus.

S. IV. Cum nihil magis juſtitiam & ſanctitatem Dei expri,

mat, quam imago concreata , ordinem noſtrum vix rumpemus,

nunc perrecturi ad examinandam illam hypotheſin, quam B.D.

Valentinus Alberti , Interpres Philoſophiæ Chriſtianæ quam

dioſisſimus propoſuit in Pr. 1. Comp. J. N. Orth. Theolog.conformat.

cap. z . utin deducendis concluſionibus Juris Naturalis , revocaret

omnia hominis & civis officia ad ftatum integritatis, laudem pro

pterea meritus a Georgio Pafchio in Acad. Kilonenfi Moral.
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tam.

ſinguli
s

officiis homin
iac

civiin
cumben

tibus

,nonſufficit:Quand
o

Philoſophiæ Profeffore in Schediasmatefuo inventorum Nov-an

tiqu.cap.4.3.11. quod ex puris minimeque infectis verbi divini fon

tibus juris naturalis hauſerit notitiam . Eandem ſententiam Bur

mannus,Theologus Batavus, defendit in Apologia ſua pro vindiciis

disquiſitionis bebdomadalis.confcripta cap.I. Morale,ait,proprie eſt,

quodAuit ex imagine
Dei, ſive ante lapſum hominiconcreata,five

poft eum ex gratia reſtaurata. Verum enim vero luſci&lippientes

non levem finium confuſionem exinde conſpiciunt, qualiberali

ter permiſſa, præter ſpem accidet, ut Juriſprudentia naturalis per

neſcio quam Metamorphoſin convertaturin Theologiam revela

Nobis igitur in regendis Juriſprudentiæ naturalis finibus

etiamnum operamnavantibus , hæc procul pellenda & ſtudio o

-mniimpedienda eſt. Videlicet ſtatus integritatis ideo pro
fun

damento juris naturalis haberinequit, ( I) quia folo lumine naturæ

inſtructis plane eſt ignotus . Atque hæc ipfa ratio aDN. de Puf

fendorff. redditur in Apolog.p.s3.his verbis:Quare a ſtatu integri

tatis abftraxerim & conſideraverim hominem , ut nunc eft, non

attendendo, an primitus aliter ſe habuerit, rationem attuli ſatis

gravem ; quia propoſitum mihi fuit hanc diſciplinam ita generali

tertradere, ut & eadem ad captum Ethnicorum foret. Qui uti

que ftatum integritatis ignorant,quem ex ſolis divinis literis licet

addiſcere. Hæc Puffendorffius. Fac etiam ſtatum tum integrita

tis, tum corruptionis ,cumreliquiis ſuis Ethnicis quibusdam inno

tuiſſe, nontamen talis notitia eis per lumen naturæ affulſit, ſed

quod veroſimiliusputatur, per converſationem cum Judæis &

hauſtam, ab his traditionem obtigit, quod argumentis ſatis validis

evincit EdvvardusStillingfleet in Origin.Sacr. l. 2.6. 9. 9.7. ( 2) quia

quidem illapræſupponit vel inftitutum , quod an in feliciffimam

hominum condititionem cadat, non conſtat, uti de Rebuspublicis

in ftatu innocentiæ locum habituris nullum, DN. D. Thomaſius

in Inft.Jur. Div.lib.I.c.2. 8.27. feqq.oftendit. Vel quia ſine miſeria

&morte,quæ ab illo ftatu’exulabant, non intelliguntur, ita officia

cutorum obimniaturam Parentum mortem &propter lubricum

æta
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ætatis in pupillis deprehenſum introducta dicuntur. Guil. Grotius

in
Enchirid.J.N.C.10.8.11. Ex his manifeftum evadit,ſummaquidem

legis naturalis capita in utroque ſtatu , ſive integritatis, five cor

ruptionis eſſe eadem , fedmulta præcepta particularia propterdi

verſitatem conditionis humanæ variare. Cum enim vixiſſent in

mutuo amore & ingenua innocentia, ipſas nunquam opus fuiſſet

defenſoribus:quia non erant offendentes;non opus
fuiffetLegibus

civilibus, prætoriisremediis & ſimilibus,quia non fuiffent, quiin

juriam facere vellent, amore hanc prohibente, omnesque homi

nes inter ſe conciliante. Reſpexiſſehuc nobis videtur H.Grot. in l.

2.de J, B. & P.6.2.9.2. tribuendo Protoplaſtis ignorationem vitio.

rum;hæc tamennon de eaquæ juris,fed quæ factorum capienda es

rit, quiahomines integri ut ſumma pollebant prudentia; ita & fa

cultate intelligendi Legis actiones live præceptas, ſive prohibitas

eos pariter inſtructos fuiſſe credimus. Ceterum nullas

Leges na
turales in ſtatu integritatis viguiſſe, quod Guil.von der Mielen in

Differt.deOrig.J. N. S.14.p.16. ſtatuere voluit, hac perductus ra

tione,quia hominesex puro naturæ impulſu feciſſent bonum &

fugiiſſent malum ,aſſenſu noſtro haud recipitur. Nam ifte impul

ſus in creatura rationali erat ipſa Lex naturalis. Ultronea certe o

bedientianon ſuſtuliſſet, fed firmaffetlegem . Et ſi prædicus in

pulſus ſeparetur a jure naturali,hujus demum ſe prodit neceſſitas,

quia actus eſt facultatis liberæ ac finitæ . Quemadmodum hæcli

bertate ſua abutipoterat, ita indiguit Lege, ut de illa recte diſpen

ſaret. Uberiorem dabithujusſententiæ refutationem DN.D.Si

mon Henricus Mufæus in vindiciis Juris naturalis Paradiſiacj, quas

allegato paulo ante JCto oppoſuit. Nos finem facturi examiinis ,

in hac hypotheſi ideo brevibus ſuſcepti, quoda viris æqui ac boni

callentiſfimis, Puffendorfio, Thomaſio , Ryffelio aliisque dudum

in eruditiſſimis ipforum libris eandem cenſuram paſſa ſitaç con

futationem , ut nobis tantum ſpicilegii labor relictus fuerit, in

quo hactenus verſati tribusannectimus verbis :Philoſophiam non

poſſe imaginis divinæ reſtaurationem nobis promittere, niſi circa

I

objecta
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objecta humana,nempenaturalia,moralia & civilia ,in quibus ima

go divinamagis debilitataquamtotaliteramiſſa: licét etiam hære

liquiæ & propter imperfectionem & propter obſcuritaten ſuam

juris naturalis demonftrationibus, vix conducant.

S. V. Nunc ſententias illorum juſto commenorabimus

ordine juris naturalis officiaſubſtituentium pro.ipſis principiis . In

terquos primum tenetlocum Celeb: DN.D.Nitſchius, JCtus Gif

ſenſis Element.Jurisp.univerſ. MSC.lib.1.cap.1.9.6. cujusinfpiciendi

nuper copia peramicum nobis facta eít) ratus,cultum divinum fo

re fundamentum J. N.Neque alienum fe præſtitit ab hacopinione

DN.D. Zentgrav.in Tr. de Orig. fur. natur art:V.8.9.p. 126.-27.8

art, IX. $ 16.p.948:feqq.euinqueetiam ftrenuefecutus, DN.D.He

dingerusin Conf. J. N.qu.1.§ . 13. cui tamen videtur convenien

tiſſimum , hæc triaprincipia ſtatuere, directo, quicquid juris natu

ralis eft,inferrentia, nempe amorem Dei, cuſtodiam ſui & fociali

tatem. Quibuscum bene conveniunt Joach. Hopperus de arte

Juris. lib.r.p. 21: 6 & Hugo de Roy de eo, quod juſtum ef? Lib.1. tit.3.

S.S.P :31. quorum.uterqueamorem Dei & hominis injure naturali

inveſtigando tanquam Leges fundamentales, urgentatque com

mendant. Profecto niſinos omnia fallunt,in ſingulis pura tan

tum proponuntur officia , non autem genuina & adæquata de

monſtrandi juris nacuralis principia. Quisenim tam ignarus ju

riſprudentiæ naturalis erit, qui cultum Dei,a quo creati, & vita do

natiſumusprimum eſſe officium ,negare unquam ſuſtineret,niſi

atheorum, more.Cyclopumcælum quoque adorientium , caſtra

frequentet. Et ſine ullo intelligimusnegotio, ubi nulla religio,

ibi etiamnullamfidem , nullapacta;nullas etiam ſocietatesaccivi

tates perſiſtere .. Quinimointerhominesſæpius accidunt cafus,

qui ſine religioneexpedirinon poſſunt. Ita adverfushoftem co

piis noſtrislonge potentiorem ac validiorem belli alea ſubeunda

eft, tuncnulla ſpesſupereſt in.viribushumanis,fedaſola religione,

cultuqueDeipetendum eftauxilium ,acmilitiperſuadendum ,non

in: multitudine exercitus, fed de cælo victoriam expectandam

eſſe. In reliquis officiis tanto minus dubii occurrit; quod neque.
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ant hypotheſes juris naturalis elle ftabiliendi, quanto certius vel

ex ipfis naturæ ſtimulis tanqnam principiis ſuis erumpunt.H.Grot.

.de J.B.& P.Lib.2.c.2.5.1. Qua decauſa nectria juris præcepta ab

Imperatore Juſtiniano S. 3. Inftit. de 7.85.7. promulgata, tan

quam principia J. N.admittere poſſumus, cum fluant ex jure præ

exiſtente.Celeberrimus DN . D. Joh. Samuel Strykius in not, ad

bune S.p. 12. Inprimisvero illud : honeſte eſt vivendum , nunquamı

omniaofficia hominum comprehendere poteft, utut ſibi hoc per

ſuaſerint, Guil.Grot, in Enchir.7. N.6.9. S ... Samuel Rachelius de

J.N. & G. Diſert. 1. S. 120.p. 233.feqq.Nampræceptum hoc fignifi

cat, aut virtuoſe, aut glorioſe vivendum eſſe : Si illud ,ftatimy omit

titur cultusDei,quem non virtuoſe ,ſed religiofe coleredebemus,

prout a Gentilibus quoque virtus a religione diſtinguitur. D. Guil.

Amelius in C. C.l.s. c. 1. . 19.P1370. Sin hoc, ut vulgo, honeſtas

capitur pro gloria, non tam præceptum juris naturæ ſtricte dicti,

quam decori erit, nobiscum facientibusRichardo Cumberlando

in Proleg. Leg. Natur. S. 16. & Lamberto Velthuſio in Differt. Epif .,

de juſto ac decoro p.41.889. Similem fere opinionem fovet D.

Samuel Strimeſius in Orig. Moral. Differt.3. S. 11.p. 105. qui tamen

magis ultimo nititur præcepto: Suum cuiquetribuendum ,tametfi

hec partim nimia laborat anguſtia, quia tantum hominis offi

ciumexhibet in faciendo, adeoque iſtud etiam adjungere debuit,

alterum ne læde, quod in non faciendo hominem dirigit : partim

caret prioritate , uti modo diximus. Supponit enim alteri jus

fuum convenire : Quo igitur magis confula& imperfecta admo

dumhæc fuit hypotheſium commemoratio , eo vehementius de

terremur, quo minusalterutram illarum eligeremus.

S. VI. Ingresſi ſemel certamen cum diverfishypotheſium

diverſarum Patronis ac defenforibus, non poſſumus extraconfli

ctum illos collocare , qui ſecundum feptem Noackipræceptajus

naturale ſedulo explanant. Sunt ea ( 1) de Idololacria (2) cultu

veriDei, (3) juſtitia, ( 4 ) homicidio, (5) ftupris, ( 6) rapinis (7) eſu

viventium , TraduntqueDd.Deum illa primum Adamo,uti H.

GrotiusI 2
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Grotius de7.B. & P.lib.2.c.5.5.13.ac deindeNoacho obſervanda com

mendaſſe,Gvil.Grotiusin Enchirid.J.N.C.S.S.10 . & qui omniaRabbi

norum veterum legit fcripta,fumnioque judicio digeflit, de utro

que fatis teftatur J. Seldenus de 7. Nijuxta disciplinam Ebræoraml...

6.10. ſain dudum vero ab eruditis ,inter quos palmam præfertB.Joh.

Friſchmuthius in Differt.de ſeptem Noachi preceptis, traditio hæc

fabulis accenfita fuit,tantum abeft, ut illoruniPræceptorum vis ac

obligatio fingulis gentibus perſpicue demonftraripotuerit.Neque

credimus,Flavium Joſephum ,perquam diligentem Antiquitatum

Judaicarum inveſtigatorem , qui ut plurimum ea, quæbrevibusin

Sacra Scriptura indicata latius exponere folitus eft, fivere præce

pta hæc Adamo promulgata , & Noacho poft diluvium repetito

tradita fuiſſent, rem tantimomenti alto præteriiſſe ſilentio . Moa

ralia igitur utique eſſe, ſi certo-ſpectentur modo, haud inviti largi

mur, licet de eo merito dubitemus,utrum ſub initio mundi ſpeciali

Dei juſſu hominibus primismandata & poft Diluvium Noacho e

jusque poſteris in memoriam revocatafuerint. Unde hanc quæ

ſtionem fubjicientes antiquitatum facrarum fcrutatoribus, nos ad

aliam recipimushypothefin , quando ex actibus , quos homines

cunt brutis communes habent , aliqui jus naturæ male derivant,

quia communitas actuum non parit communiratem juris. Qua

re jus beſtiale , quod Hugo deRoy in Tride eo quod justum eft lib.i.

Tit.2.D.Bechmannin Commentario ad ff.Theoretico-Practico Exercit.

21.32. p110. & D. Ledererus in integra Diff.dejure-beſtialimagno ad

ſtruunt molimine, penitus corruit:quoniam ratio , non inſtinctus

jus facit.B.D.DavidMævius in Prodr.Jurispr.Gent.Inſpect.z.9.3.2 : 54 .

Sola enim mens applicare ad actiones vitæ poteft Legis præce

pta. Quibusnon adeo diſfentanea profert Franc. Svarezius in Tr .

de Legibus.hu. (..n.7.p.ro. Animalia etiam bruta non ſunt capacia

proprie Legis,cum nec ratione , nec libertate utantur; & ideo non

poteſt, niſi per metaphoram , illis attribui Lex naturalis. Quam

vis in loc differunt ab inſenſibilibus, quod non folo naturæ pon

dere,fed etiaminſtinctunaturali ducantur,qui inſtinctus eſt illis

quafi
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quaſi lex , atque reduci debet ad Dei providentiam ,ſummam bru

torum moderatricem . Ad hanc igituraciem flectentes ipſiho

mines,non leviter dehortantur,ut abſtineant iis actibus , a quibus

etiarn bruta abhorrent per directionem divinam & contra appe..

tant ea, quæ ad fui propagationem, fobolisque educationem et

iam animantia rationis expertia, conferunt. Vid.Illuſtr ,DN. de

Lyncker in Diſp. de Jure occurfius, cap.1.3.3. Quicunque verojus

commune homini cum brutis ſtatuunt, id faciunt his permoti

argumentis, vel propter cultum ipſis præſtitum ab Idololatris,vel

propter commutationem animarum inter homines & beſtias,quæ

à PythagoreisMetempſychoſisappellata eſt, vel propter uſum ra

tionis ,quem præter veteres Pliiloſophos Plutarcho in lib.s.de Pla

cit. Pbiloſ.c. 30. aliisque teſtibus,errorem inveteratum non corre

xerunt,ſed potius diſſeminarunt multi recentiorum , Bernard. Te

leſius in lib.8. de Rerum natura, 6,16. Charron de la Sageffe, livre.

premier c.34.n.6.Thomas Campanella de fenfirer.lib.2.6.22. Et qui

omnium memoratu dignisſimus hac inre judicatur Hieron.Ror

rarius in libris duobus , quod animalia bruta ratione melius utan

turhomine. Verum ne iſtorumhominum autoritas altioresju

fto radices in animis noſtrisagat, orationis noftræ filum ducimus

ad hanc hypotheſin de utilitate conceptam , qua Carneades Jus

naturæ acriter impugnavit, narrante Lactantio in lib. V. de Juſtit.

Did. c . 16. & H.Grot,inProlegom.§.6.cujus rationes, ſi quid valent,

omnes debitores ftulti effent de credita pecunia uſurasſolven- '

tes fibiæque utiles, juxta ac ſubditi ſine extremæ ftultitiæ nota non

poſſent principibustributa pendere. Econtrario Epicurusomni

conatu eandem adſtruit, adverſus quem Cicero diſputationis jecit

aleam in l.2. deOffic.c.3.feq.Epicuripartes viciffim tuentePetroGaf

ſendo ampliſſimæ eruditionis Philoſopho in Philoſopbia Epicuri

Tom .2.p.1527 .Quorum loca aggregare&argumenta ſolvere præ

ter rem fuerit, cum id tam multi fecerint viri judicio longepræ

ftantiſſimi, ut in immenfum excrefcere differtationem noſtram

neceſſum fuerit,fi vel potiora allegare,animus effet. Et vero occu

pata13
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pata pridem eſt ea opera ab Illuſtr. Viris DN. de Puffend. in lib. 2 .

de 7.N.& G.6.3, S. 100 feqq paſlim monente, neque Hobbefiuin

alienum ab hac opinione gerere animum &DN. D. Coccejo in

Diſp.P.J. N. U.V.8 . A S. 18. fe99 .p. 11. quorum ſententias licet

ſummo veneremurcultu, judicium tamen liberumeo eripi nobis

haudquaquam patimur, quominuscum Celeb. DN . Thomafioin

Inft. I. D. l. 1. C.2. 9.96. inpofterum diſtinguamusinter utilitateni

fingulorum hominum, & totius generis humani : illa perſeverat

hypotheſis prædictorum Philoſophorum ;nosvero hanc eligimus:

Quemadmodum enim publica utilitas in qualibet civitatehabetur

norma privatæ ,ita utilitas totius generishumanipræbet normam

& peculiari ſociorum & ſingulorum hominum utilitati. Quare

tranquillitatis validiffimafigit munimenta, qui commoda ſuaalio

rum commodis coordinat,inprimjisautem commodo generishu

mani ſubordinat : ubi eniin hujuslælio , ibi juris naturalisviolatio.

Sic in latronibus&privatis hanc deprehendimus, criminis cauſa

inter ſe conjunctis. Grot.l.3.6 ; 3. S. 2. n. 1. quam in aliis negligunt

utilitatem, eam alii rurſus contraipſos negligunt. Nam utilitas

cætuum fingulorum cedat utilitati magnæ hujus univerſitatis.

Grot. in Proleg .S. 17. Quanquam utilitas videatur DN.D. Mauri

tio in Dif de Princip.J.P.feat. 2. §.22. conſtituto jam J. N. accede

re (ſc.in execatione) nihilominus utilitas ,fi naturæductum probe

ponderamus primum eft (puta in intentione) quodhomoincon

junctione cum aliis victurus quærit atque etiam quærere debet,

ne otiofum actum committat, nedumvero talemftatum ſibi alci

fcat. Hinc æquo ferent animo impugnatores hujus hypotheſeos

ut dicamus : Omne naturaliter juſtum eſſe utile : quantumvis 0

mne utile non ſtatim pro naturaliter juſto arripiamus.

S. VII. Producamus autem illorum quoque hypotheſes,

utut Theologiæ quodammodo tangant confinia, certisfimam no

bis polliciti excuſationem , cum inviti ab auctoribus,qui easdem

anxio tractant labore huc trahimur. Sic Sam. Rachelius funda

mentum Legis naturalis effe providentiam divinam pasſim ad

ftruit
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ſtruit in Diſſert. de 7. N. & G . cumprimisinDifp.1.th.30.32.feqq. 13

37. 29. Quæ Viri alias doctisſimi fententia ideo nullum meretur

applaufum ,prout hypothelin , neque re probata priorem exhie

bet,neque ei ſufficientem . Refellit prioritatem hæc ratio, quiapro

videntia divina. rebus jam creatis providet, & ita actus creatione

poſterior eſt. Omnium vero conſenſu ,ne Racheliiquidem exce .

ptol.c. lex naturalis.cum creatione hominis cæpit, neque ullum

temporis fpatium excogitari poteſt,in quo homo fuerit creatus, u

bi non fuerit concreata lex naturæ. Sufficientiam huic deficere hy

potheſiitidem nobis liquet, actus divinæ providentiæ ſerio perlu

ſtrantibus, ur conſiſtunt in ſcientia dirigente , voluntate impe

rante,& potentia exequente. At horum actuum nullusfontem

aperit J. N. unicum & adæquatum : De Scientia nemo dubitat:in

voluntate autem imperante id propter non acquieſcimus : quia

fimul principium eſtjuris div. poſitivi, nonſolius naturalis, teſte

laudato Rachel.I.C.S.32. p.29.Tandem de potentia exequente ite

rum certiſumus, hanc non poffe fundamenti loco adhiberiin J.

N. probando, quia paritereffectuum pure naturalium cauſa eſt.

Quibus ſat cognitis ad opinionem Lamberti Velthuſii oculos no

ſtros convertimus in differt,de Principiis juft:&decori p.864. ſtatu

entis, exfine mundi conditi ejusque ordine J. N. præcepta & in

veſtiganda & defendenda effe. Verum enim vero eadem ex ca.

pite cum obſcuritatis, tum inſufficientiæ facile impugnari poteft.

Equidem obfcuritas in eo-latet, quoniam homo propriæ naturæ

fuæ claram ac diſtinctam non habet cognitionem , adeoquein fi

nem , ſibiex aſſe convenientem ægrè penetrat, prout varia Philo

fophorum de S. B. disſidia luculenter id commonftrant, nedum

ſingularum rerum â mundiopifice ſapientisſime productarum ,or

dinem ac fcopum certo affequatur. Cum ipſa mundicreatio in

tempore facta, hocreruin ordine & talibus circumſtantiis non in

fallibiliter aut fecundum demonſtrationem , fed probabiliterdun

taxat ex lumine naturæ cognoſci poſſit.
Quare Gentiles ſibi

relicti, tametſi naturæ ductum fecuti , colligere utique valent,

mundum cæpiffe à DEO , quomodo autem creatus fuerit, num

in
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ijs tempore, num ab æterno, cum ignarisſimis ignorant. Siqui

dem ipſis ſufficit noſſe, dari effectum , atque illum referri ad

cauſam . Neque alias neceſſe eſt , ut effectus ſua cauſa tempo

re poſterior ſit ; poteſt enim eidem eſſe coævus , ceu ex ra

diis folaribus egregie cognoſcitur. Similiter in finibus rerum

creatarum perſcrutandis ultra conjecturas vix procedere li

cet. Unde communes ipfarum fines in communicatione bo

nitatis divinæ , declaratione fapientiæ & potentiæ , ac promo

tione utilitatis humanæ , relucentes utcunque intelligimus;

ſed cujusque rei propriis co modo ac ordine, quo intenti fue

runt, perfpicere nunquam poſſumus, cum ipfa quoque utilitas

ex parte hominis ſingulares & valde ambiguos admittat gradus.

Verum his misſis, infufficientiam præſentis hypotheſeos excutia

mus paucis, quæ hinc apparet,quodnon omnis ordo naturæ foret

jus naturæ. Nam ordo humanus itidem à natura pendet,id quod

in conſuetudine ſatis deprehenditur,in alteram naturam abeunte.

Deinde cuin ordine divino hic in pluribus permiſceturnegociis,

quæ ab Hugone Grotio in lib.i. de 7.B.& P.C.1. 9.X. & c.III.9.1.

Gvilielmo Grotio in Enchirid. J.N.cap .II.S.s. propterea dicuntur

J.N. eſſe non abſoluti, ſed hypothetici, e.g. dominiajudicia,pacta

& fimilia. Tacemus, non omne illud effe contra Jus naturæ ,

quod militar contra ordinem naturæ , uti ex hominis nutritione

per clyfteres, aliosveactus indifferentes pro more ſuo accuratisſi

me deduxit Celeberr. DN. D. Thomaſius in Diſput. de Fundam .

def. cauf.Matrim .inſuff. S. 42. p.14. Par fere repetendum eſt exa

men circa principium , quod multa diſceptatione Sfortia Pallavi

cinus in Libr.deBono cap.3. defendit: Juſtum eſſe, quicquid natu

ræ placet. Naturæ autem nomine intellexit principium motus

& quietis in mundo , quod neceſſe eſt,ſapienseſſe,quia motus tam

pulcher ordinatusque eft. Conf. IlluſtrisDN . D. Leibnitz in Nov.

Method, difcend,docend. Jurisprud. Part.Spec. 9.71.

§. VIII . Multis prima fronte videbimur hic actum agere,

Thomæ Hobbeſii hypotheſin tot refutantium telis confoſſam in

lucem revocantes,quippequimodo conſervationem fui,modoſta

tum
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tum naturalem , bellum omnium in omnes delignantem , in de

monſtrandis juris naturalis concluſionibus urget ac tuetur.Conf.l.

de Cide c.1. 9.2.0.XIII.9.7.Leviath.c.X111. Er quamvis in allegaro libro

de Cive cap.2. 8.2. ipſe profiteatur,Legem naturæhuic quoque inni

ti fundamento : quærendain eſſe pacem , ubi haberi poffit, ubi

non poffit , quærenda eſſe belli auxilia ; nihilominus cum non

communem ,totum genushumanum felicitate fua beantem atque

conſtantia ; fedtantum particularem , atrociffimis bellispartam ,

intellexerit, ei aſſenſum noftrum non immerito recuſamus.Mul

tominus vero fefe nobis probant paulo ante enarratæ hypothe

ſes: quarum una de confervatione fui,brutorum inſtinctus,in a

more vitæ , nretu mortis,fugadoloris, deſiderio utilium , procrea

tione & educatione fobolis, pariter regit ac moderatur. Nul

lum enim animal ad uſum ſui rude eft. Senecæ epift.121. Etconſu

laris Orator, Cicero , maxime notabile hujus conſervationis præ

bet .teftimonium in lib.1.de officiis.cap.4. Principio generi animan

sium omni eſt à natura tributum ,ut ſe, vitam , corpusque tueatur,

declinetque ea, quæ nocitura videantur,omniaque, quæcunque

ad vivendum ſunt neceſſaria, inquirat & paret ; ut paftum , ut la

tibula , ut alia ejusdem generis. Communeautem animantium

omnium elt conjunctionis appetitus, procreandi caufa, & curą,

quædam eorum ,quæ procreata ſunt. Quibus inducti teftimoniis

jam credimusBeclero, Argentinenfum magno Philoſopho, de

Hobbelio judicanti eum , niſi ipſe fummus admirator fui, quam

auditor veterum eſſe maluiſſet, ad maximoruin ingeniorum glo

riam perventurum fuiſſe . Neque altera ,quæ bellum omnium in

omnes eligit, â nobisrecipidebuit
. Certè in tali ſtatu totum ge

nus humanum periclitatur, &parum abeft, quin per illum funus

reddatur, quod recte metuit DN.D.Hedingerus in Conſpectu 7. N.

9.5. . 4. P.30 . Cum enim vim & dolum in illo ſtatu bellicoſó vir

tutes cardinales eſſecontendens, eas non quidem ad cavendi

dentiam, quod in Hobbeſio æque tolerari potuiſſet,atque inHu

gone Grotio Proleg. S.IV.& in lib .1.de F.B. & P.C.11.9.1.n.6. Lib.III.

K

pru
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C.1. S. 6. ſed ad perpetuum jus nocendi referat in Leviatb.c.26.ex

inde citra ullasambages: liquidiflime apparetexHobbeſimente,

hominem homini inſidiari faseſſe ; cui tamen arctaiſthæcnecef

fitudo & cognatio ,quam inter nos natura: conſtituiſſe, dicitur à

JCto Florentino ( in L.3.ff.de 7.8° 7.) ſemperrepugnat. Idem

comprobat Seneca incontroverſ,neque feris,ait ,interſe bellaſunt;

nec ſi forent,eadem hominem deceant;placidum proximumque

divino genus . Quæ tantavos: fertira , cumunaſtirps; idemque:

fanguis ſitis? Hæc fatis,eruntad. confutandam . Hobbeſii opinio

nem , quammulto prolixiusinſtituerunt Viri in Republicalitera

ria immortalem nacti gloriam , DN.de Puffendorff. in Lib.2. de J.N.

& G.cap. II/ 9.16:17:18. Illuſtris DN.D.Obrechtus:in Tr.de Sponſo

ribus Pacis.th.II.p.50.DN.D.Thomafius in Inft.j.D. lib.I. c.IV.5.19.

Nequeita pridemDN . D. Hertiusin Difp.de Socialitate,primoJ.N.

principio c.1: G.VIII.por: DN.D.Becmiannus in Meditat. Polit.cap.4.

3.4. D.SamuelStrimeſius in Orig. Morali Difp.v.9./1.p.173.DN.D.

Samuel AndreæinDifput.Polit.fundamenta Politice.Hobbefiane,in li-

biro de civejactadiſcutiente , ejusque analyſin accuratius inſtituente.

Interim videat DN. D..Samuel Strimeſius qua veritate & candore

in Orig. Moral. Diß.V. 8:14. p.179.feqq.in Praxiologia Apodictica c.3:

8.10.p.89. exprobraverit B : DN. de Puffendorff, quaſi ſtatum natu

ralem , ſeu bellicofum Hobbeſii amplexus jus naturale eidem ſu

perſtruxerit. Sed enim vel ſola lectio librorum , Puffendorffii

probationem hanc fictam eſſe quemque edocebit. Faciamus

tamen B. Puffendorffio aliquando verba excidiffe: ( uti DN.Stri

meſius propterea,illius l.z.de 0 ,H . & C.cap.1.9.2:3.4 .& 5.notavit,)

ftatum adſtructura naturalem ; magis tamen ad convincendosad

verſarios , acutneceſſitatem ſocietatis tranquillæ fortius inculca

ret, quam expropria mente ea protulit. Quandoquidem ftatim

in Præfationeallegati: Jibriliuccollineavit ,nempe ſi e ftatu homi

nis declaranda effet Lex naturæ , non integrum, velut planeigno

tum , fed minimum eligendum eſſe corruptum :quia Decalogus,

quem plerique: diſſentientium habeant pro repetitione Legis na

tura
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turalis, ſingula fere præcepta iſti ſtatui applicuit. Quotin eo ex

tant prohibitiones, tot argumenta præſtantur proclivitatis huma

næ ad vitia prohibita. Unde etiam de hominibus in univerſum

Seneca, etfi Paganus Philofophus lib.i.de beneficiis cap. XI. Semper

de nobis, inquit,pronunciare debemusmalosnos eſſe,malos fuiſſe,

invitus adjiciam , futuros effe . Vis amplius dicam ? Homo eſto

mnium animalium peſſimum ac deterrimum, quo nihil pejus ac

atrocius.

§ . IX. Multorum etiam animos invaſit opinio, quaſi fun

damentum ſit juris naturalis intrinſeca actuum humanorum ho

neſtasacturpitudo. DN.D. Velthemius in Introd. ad H. Grotium

de J.B.&P.11.6.1. qu.i.p.195. & qu.4.p.257. DN .D.Sam. Rache

lius de J. N. & G. Diſp. I. §. 32. p. 29. DN . D. Oſiander, in An

not. ad H.Grot.0.s.p.59. DN. D. Joh. Jac.Müller in Inft. Moral. Pr.

1.6. 2. quibus prælulit H. Grot.l.n.de 7.B. & P.c.r. Ş. 10. hac nota,

ait, jus naturale diſtat non abhumano tantum jure, ſed a Divino

voluntario , quod ea præcipit aut vetat , quæ per fe & fuapte natura

aut debita ſunt, aut illicita . De horum auctorum ſententia, ſi ea

libertate nobis uti permiſſum eſt, quam ipli in refutandis alioruni,

fæpe etiam veris ſententiis uſurparunt, fatendum erit, nullas dari

actiones poſſe fuapte natura honeſtas ac turpes, quia actiones ſe

cundum naturam ſuam ſpectatæ ſunt mera potentiæ naturalis in

agente exercitia, per ſead bonum & malum indifferentia, ut de

mum per impofitionem Legislatoris habita ratione conditionis e

jus,cui præſcribuntur,aut prohibentur,honefta aut turpia evadant.

Ut ſileamus circulum, in quem ejusmodi hypotheſis incidit, neni

pe jure naturali aliquid eft præceptum ac prohibitum,quia per ſe

eft honeſtum , vel turpe, & vicifſim per ſe & ex fua natura hone

ftum aut turpe : quia eft jure naturali præceptum aut prohibitum .

Periculum ,quod ex hujus ſententiæ electione certo metuendum ,

nec B. DN.D. Mævius, at quantusjuſtitiæ facerdos !hoc vitavit in

Prodrom . Juriſp. Gent. inſp.2.n.38. ftatuens, jus naturæ eſſe quidem

immutabile, non tamen ſupra Deum eſſe evectum ,ut Deus ei ſub

K 2 fit,
}
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fit, & aliquando exmalobonum efficere non poſſit. Certe hoc

afferto Dominium ac jus abſolutum in omnia Legislatori ſummo

adimitur, nec non Deus ipſedependensa rebus redditur ab ipſo

dependentibus. Quodprobe animadvertens Petr. PoirettusLib.

2. Cogit. Rat... 10. dixit :Deum gloria fua fpoliant,quotquot actu

am humanorum bonitatem & malitiam ejus placitumantecedere,

aut non primo ipli Deo deberi exiſtimant. Propterea non faci

muscum Moraliſtis, Ludov. de Molinal.1.de 9.& 3.Dip. III.n.3.

- Rodericoab Arriaga Tr.deLL. Diſp. XVI.fect.zin. 3. Bernh. Mori

fano in Dip. Eth. 3.Dub.1.p.675. differte aſſerentibus, Legis natii.

ralis obligationem ex objecto oriri, & fe diffunderein præceptum .

Si X. Quanquam ex ſupra dictis facile pelluceat, quæ hy

potheſis ſit, ac fententia noſtra circa: juris naturalis inveſtigatio

nem & demonſtrationem ; altius tamen hanc repetendam eſſe æ

quumduximus ob varios alios de ſocialitate injectosGrotio &Puf

fendorffio fcrupulos, ut recentiores tantum commemoremus,

DN. D. Samuel Reiherum , Mathemat. & JCtum celeb. in not. ad

Scharockium libb. de officiis ſecundum J.N.L.3.6.3. DN. D.Strime

ſium Theolog. ac Philoſ, inſignem in Fontibus Moral. Diſp.2. S.9.

& quem omnibus præponere debuiſſemus,nominis gloriaac con

ftantiffima folidæ eruditionis fama,nos fatis cohortante, Illuſtrem

quendam JCtum in noviſſimaDiſp.de Unico Vero& Adequato furisna

turalisprincipio,quodin folaDei voluntatequærit,l.6.9.34.feqq.reje

cta ſocietatis cuſtodia ,tanquam oppido falla & impia.l.c. 8.15. &23 .

Antequam rationum pondera, quænoftram ſtabiliuntfententiam

in veritatis lanceexaminamus neceſſitasatq ; rei gravitas exigit, ut,

quid ſocialitatis nomine intelligamus;quæ fæpius cum focietate

ipfa confunditur, paucis tradatur. Niinirum Socialitas

munis quædam propenſio ,humano generia Deo indita, vicujus

deſiderat vitam cum aliis hominibus tranquillam & beatam , Bre

vius a DN. D.Thomaſio deſcribitur in Diſp. de Fundamentorum de

finiendi caufas Matrimon . inſuficientia S.49.p.17. Socialitàs eſtamor

humani generis,genuinum vero jurisnaturalisfundamentum eſſe

ſocialitatem præter DN.Puffendorff, in Jurispr,univerſ.Elem . 0.4 .
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1

1

5.4.5.0.40. feqq. & inL, 2, deJ.N. & G.C.3. 9.15. feqq .in Specim . Con

troĎ.c.8. & in Apolog S.23. Quocum ex aſſe conſentit DN. D. Ni

colaus Hertius, JCtusGiffenſis in Differtat. ad L.3.ff. de J. &J. in

qua ſolide tuetur focialitate
m
primum jurisnaturalis effe cogno

fcendi principium . Id quod etiam evincunt ſingulæ ejus condią

tiones ( 1)ex ſolo lumine rationis innoteſcit ejus veritas. (2)a quo

liber admittitur, quamcunq
ue

demum circa Religione
m
habeat

perſvalion
em

. (3) Omnia juris naturalispræcepta in ſe comple

ctitur, ut ex ſocialitate facili negotio deduci, in camque feliciter

reduci posſint. B.DN. de Kulpis in Collegio Grot Exerc.1.9.4 . Ne

qué a veritate ſemelagnit
a
nos argumenta Viri Illuſtris deterrent,

in quibus, quod pace ejus dixerimus, ſocietatem humanam per

murat cum focialitate,nequejus naturæ diſtinguit ajuremorali&

univerſáli poſitivo ,quo de alibi dicendi campus ſe oftendet. Ma

xime'aute
m

objicit ( 1) Genus hunianum poſſe ſocietatis cuſtodiæ

renunciare, & ita extinguere totum jusnaturæ difp.cit. G.is. Reſp.

Id valeret, fi focietatis cuſtodia obligationi
s
, non probationi

s
prin

cipium eſſet.Quod vero ex quorunda
m
ingenioru

m
pravitate ac

temeritate,propriæ tranquillita
tis

muniment
a

ſibi reſcindent
ium

,

evenit,nonattribuen
dum

eſt naturæ proclivitat
i. D

einde ſocialitas

non quamcunq
ue

utilitatem complectit
ur

,fedeam, quæ neceſſari

am cum natura 'humana habet connexion
em

, cui nemoſinere

nunciation
e
propriæ naturæ, & degenerati

one
in brutum poteft

renunciare? Renunciar
e

itaq ; utilitatitantum illi licet,quænonin

volvitneceſſariu
m
reſpectum ad ipfum renuncian

tem
, & quoties

in folius renunciant
is

favorem introducta eſt.Neque porro ad rem

pertinet Eremitaru
m

(Difp.cit. 9.31) vivendi ratio, quoinagis ſuper

ftitione nixa eſt, eo minoris valet probatione acimitatio
ne.Certe

in conjunctio
ne

cum aliis tranquilla ideo tenemur omnes vivere,

quia neuter fibi fufficit.Nu
llum

ſolamen in ſolitudine , nullum ad

junientumin negotiis ,nulla fine ſocio jucunda poffeffio ,nulla pro

tectio adverſus injurias,Baco de,Verulamio de A.S.L.8.6.1. & Seneca

1.4. de Benef. C.18. Facnos ſingulos, quid ſumus ? Prædæanimalium

&

-

K 3;
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1& victimæ ac vilifſimus & facillimusſanguis. Athei itidem Deo

renunciant, quem alii tanquam ſummum bonum venerantur, ac

beatioris vitæ deliderio non dimittunt ex animoſuo, Ergone Dei

voluntas definit principium eſſe juris naturalis ? Neque tollitur

hæc difficultas in Difp.cit.$.40. ubi dicitur, ab illuſtri viro : atheos

dari re ipfa vix credimus: cum tamentriſtiſſima aliud doceatexpe.

rientia : licet illuſtri viro id largiamur ſecundum animi convictio

nem,non vero fecundum oris profeſſionem ac vitæ improbæ con

tinuationem .(2) Ex ſocialitatis cuſtodia ſcelera inferri,uti adulteria

Maſſagerarum ,Spartanorum furta, Tartarorumlatrocinia non tur

baſſe , ſed conſervaſſehominum cum aliis conjunctionem .Videlo c .

S.23. Reſp. Equidem ſocietas mater effe poterit fcelerum , non æ

que ſocialitas : quoniam hæc divinitus inſita eſt ad vitæ tranquil

litatem . Senecam producimus teſtem in epift.95. ab Illuſtri Viro

allegatum 1.c.9.25. Natura, nobis mutuum amorem indidit,nos ſo

ciabiles fecit. ADeo igitur naturæ opifice,imoex mente Stoico

rum ipſa natura exiſtente, nequeunt, niſi bona in genere ſuo pro

venire. Et Grotius juxtaac Puffendorffius,quando jura naturæde

monftrarunt e natura hominis ſociali, noncerte talem hominum

conjunctionem intellexerunt, qualem inter fe habent latrones,

qui criminis cauſa ſociantur. H. Grot.l.3. de J.B. & P.C.3.9.2.n.1.

fed penitus excluſerunt , quod hæc potius hominum naturæ

ſociali diſconveniat. Imo ſi accurate philofophari velimus, iftius.

modi malorum hominum confluges, factio ac globus, ne quidem

ſocietatis nomen merebitur. Nemo enim facile iis fe adjungit,

quibus jus, fas,fidesquevilia putantur.H.Grot.inProl.9.27.Quando

igitur Vir Illuſtrisl.c. S. 41. ita invehiturin H. Grotium, nullam hac

profaniorem , in vita humana perniciofioren ,quæque profanis la

tius feneſtram eludendo juri naturali aperiat,fententiam eſſe: dari

jus naturæ, etſi Deus non ſit; recte illam emendans Vir illuſtris,

melius dici, principium juris naturalis eſſe ipfum Deum, aut ejus

voluntatem ; tuncnon conſentientem ſolum ,ſed præeuntem etiam

habuit H. Grotium. Hæc enim ſunt illius verba in Proleg.S.12.natu

rale
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rale jus, ſive illud ſociale, quanquam ex principiis homini internis

profluit,Deo tamen adfcribi merito poteſt. Et paulo poft in lib.1.de

J.B. & P.C.1. 9. 10.jus naturale refert ad auctorem naturæ Deum,

Atque idemconfirmatin annotat,fuis ad jam allata exProleg. verba

teſtimonio Chryſoſtomi& Chryſippi. Quorum ſana nos repe

tentesdogmatavetus iſtud cupidæ legum naturalium juventuti i

dentidem inculcamus:Deum ſequere,Senec. Lib. de VitaBeata.co

15 : (3) Quod præcepta naturalis religionis officia hominis folitarii

cum erga fe, tum erga bruta nequeant exfocialitate probari. Reſp .

Singula etiam exhac probantur, ſi non directe; attamen indirecte ,

ut ne huic probandi modo evidentia deficiat. Quandoquidem re

ligio ſocietaris vinculum præbetmetu numinis,tanquam auctoris

vitæ ſocialis, ncuffo.Homo autem in folitudine degens non in præ

ſenti focius eft hominis certi; ſed tantenmanet fociabilis,imoa

magna illa mundifocietate neutiquam ſe excludet.Tandem brutis

tanquam ſocietatis,humanæ utimur inſtrumentis,ne promiſcuo il

lorum interitu, vel ipſa ſpecie vellaborum noftrorum auxiliis pri-,

vemur.Unde etiam in bruta delinquere & injurioſum eſſe homi

nem poſſe confirmamus cum Excellentisſimo DN.Henr.Bodino,

felicisſimojuris naturalis interprete, in aurea Diſſert: de juremundi

§. 21.p .130. quamvis ipfe ex.violato naturæ ordine; veram iſtius de

licti rationem eruat. Pulchre hæc omniacomplectens reſponſio

ni noftræ adſentire viderur DN. Borgeſius in Enodat. 7.N.cil. 9.10 .

dicens : conſideramus DeumutRegem ,mundum ut communem

urbem , & civitatem illam magnam hominum, acunumquemque

noſtrum ejuspartei ac civem. (4) Sinullum effet naturæ jus, niſi

in reſpectu adſocietatem humanam, quid fiet eotempore,quo A

damus ſolusanteproductos alios homines vixit ? ſanenullisnatu

ræ legibus obſtrictum fuiſſe ſecundum hanc fententiam dicen

dum fuerit,atque adeo integrum illi per lianc opinionem relin

quitur; eo quidem tempore colere Deum,velnon colere,patrare

fæda alia, velnon patrare, quod'abfurdum eſſe nemo facile videt.

DN.D.EricusMauritius in Diff.dePrincip. F.P.G.6.4. fe&t. 3.S.32 .

Po84 . Reſp.abſentia actualis focietatis non tollit ſocialitatem , ſeu

pro
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proclivitatem in conjunctione cum aliis hominibus tranquille vi

vendi. Quamvis igitur fub initium produdionis ſuæ Adamusnon

fuit conſtitutus in actuali hominum focietate, arctisſimo tamen

Deojungebatur conſortio, & cum folus adhuc terram incoleret,in

ſemet ipſum cogitationes reflectens, evidenter intelligere potuit,

ſe conditum eſſe ad ſocietatem cum aliis a Deo producendis ali

quando ineundam , ac pacate tranſigendam . Propterea Deo A

camus adhuc folus exiſtens cultum debuit præſtare, tanquam opi-,

fici ſuo, amorem tanquam S. B. fimiliaque officia,ne vinculumfo

cietatis, quod inter Deum & ipſum intercederet, aliquando ab

rumperetur. Et ſane reſpectus ad futuram hominum focietatem

jamdum præftruxit fundamentum officiorum , erga ſeipſumobfer

vandorum.Neque Adamo licuitfædacommittere ſcelera,partim ,

ut idoneuscultor Divini Numinis, partim ,ut commodum & utile

membrum ſocietatis evaderet. Reliqua diſſentientium argu

menta in aliud tempus rejicimus, quo melior nobis occafio fefe

offeret, ut iis folvendisimmoremur.

CAP. III.

De diſcrimine Juris Naturalis ab aliis juribus&

nominatim a virtutum præceptis.

S. 1. Neceffaria eft Legum ſepara vini univerſalis ignorantia ex

tio. Fus Nature areliquis dif cuſet ? Falſa bypotbefis.celeber

fert (1) obligatione ( -) promul. rimi cujusdem Viri refutatur.

gatione, (3) juſtitia. Inprimis Modus promulgationis expri

vero afure Deipoſitivouniber mitur tam Legis naturalis ,quam

fali, quodGrot. indicavit, Puf poſitivarum ,præfertim vero hu

fendorff ſubinde ufurpavit, manarum . In juſtitia convenit .

DN. Thomaſ.probevindicavit. 3. N.cum pofitivo Dei univer

Characteres illius juris, Inter ſali, non autem cum bumanis,

quos non effe.Dei abominatio Rationes de injuftitia LL, hu

nemcum DNN.Strykio & Bud manarum 1) a Rerumpubl.cor

deo afferitur. 2.Num jurisDi ruptione2) a neglecta juris na

turalis
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1

turalis obfervatione. Hugonis Oagentiumpacto. Refp. Illud

Grotii diſtinctio inter jus & ju nontam condit, quamfupponit

ftitiam laudatur. legem .Applicatio inter pactum

§. II. Legis Naturalis diſcrimen a exprefum & tacitum refutatur.

lege morali exhibetur (1) in mo DN , Tefmari opinio laudatur.

dopromulgationis (2) in officiis (2) ab illarum imitatione. Reſp.

& preceptis (3) in adjunctis , fc. inſufficientia hujus ex ortu&

promiffionibus Divinis & fæde uſu ſatiselucet. Qualejusgen

regratid .InterDeum & bomi tium in jure Romano utpluri

nemfocietatem effe lumine na mumintelligatur? (3) a gentium

turali cognoſcitur; non fædus.
moribus. Refp.occafio non juris ,

Contra Zieglerum illa ſocietas fiatim eftproductio. Jusgenti

defenditur. ( 4 ) infine : Legis umnon effe confuetudinarium

moralis eſt eterna, juris natura contra Moraliſtas defenditur.

lis vcro felicitas temporalis,
Diſtinctio intergentes moratas

Scrupulus de immortalitate 8 barbaras, ob judicem ac te

anime excutitur. Decalogum ſtes bic deficientes rejicitur.lln

totum non effejuris nature ty de Turces non tam effe ,quamvi

pum oftenditur occaſione quo deri barbaros, luculento often

rundam praceptorum 1.8. de ditur exemplo. Diſtinctiones in

fabricandis imaginibus, colen terjus gentium primarium &

do Sabbatho, fugienda prava ſecundarium . it. inter jus jufti

concupifcentia. Laudatur DN .
tia et utilitatis remiffive. Nota

D. Tbomaſi ſententia . De Le tur Hackmanni fententia es

gibus ceremonialibus & forenfi Hedingeri recipitur diſtinctio

bus paucis agitur. DN. D, Ei inter conclufiones juris nature

fenbarti opinioprobatur. nudas-veftitas. Tandemjus

S.111, 4 jurenaturænon differt jus gentium pro facultate agendi,

Gentium prolege autjurepoſi jure natura permiffa ,accepta

tivo humano proprie di &to ac tur , & juxtamentem DN.D.

ceptum . Ratione idprobatur. Gletle explicatur,illicito autem

Auctores & diſſentientes & con veneni uſu in bellis illuſtratur.

fentientes caterbatim allegan- §. IV . Differentia interjus& vira

tur. Object :illorum folvuntur tutem indicatur, (1) rationefi.

L nis

!

5
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nis : illud magis ad externam , garem eminentem : Ex hac

bæc vero ad internam vitæ in enim uti bellum in ftatu natu

nocentiam tendit. Laudatur rali, ita actio in ftatu civili da

DN . Cellarisfententia: (2) rati tur. Sententia noſtra a fufpicione

one objecti,virtus circa id,quod nopitatis excufatur calculo fu

noftrüm ,jusvero circa id ,quod ftiniani Imperatoris,Seneca &

alteri debitum verfatur: Adeogs H. Grotii;

non illius, fed bujus violatio fa-. $; V. Legem naturæ diftinguere a

pit injuriam. Exemplis illuftra-. . confiliis neceffarium . illuftra

tur. Prodigum non delinquere tur, exemplis,dehoftisvindicta ,

contra jusnatura.cum DN . Tef it: de certo eleemofynarum nu-.

maro defenditur contraH . Grot .. mero . Legis & confilii conve

( 3) ratione adjuncti : jus cogit, nientia eft intuitu regula; diffe

virtus monet : illud pænas mi.. rentia a ) ratione principii, illi

natur, bacpramiis cultoresſuos. us: voluntas imperantis; hujus

remuneratur.Virtutum premia: ratio, perſuadendi.b) ratione

ex Arnoldo Guling. remiffive. effe &tus :: Lex. libertatem con

Quicquid coacle fit ,nomenvir-. ftringit , confilium eandem.re.

tutis perdit. Varia:Senecæ pro linquit. Hobbefii hac in re teſti

feruntur teſtimonia. Q. Num. monium : Confilia Evangelica ab

detur, actio ingrati ? ContraBæ --- H , Gratiopallia defena Thee

clerum banc promiſcue afferen- logis refutanda permittuntur,

tem , diſtinctionefolvitur inter, DN . D. Ofiandri decifio lauda

áxagision. fimplicem &. pre tur. Conclufio totius. Difpu ..

gnantem : illamqueiterumbul . tationisor

Si I..

Vam intricata: & per omne genus obſcurandæ veritatis

agitaţa ſit hæc.controverſ
ia

, quæ jurium inter ſe diſcrimi

na ſiſtit, non eget demonſtrationenoſtra, ſed deplora

tione.Neque; paulo diligentius nobis eam conſideraturis ignotæ

poflunteſſe caufæ ,quæ partim a diverſis hominumſtudiis,partim'a

Jurisprudentiæ naturalisdepravationibus,interpretumerroribus,

aliisque veritatum deliquiis pendent. Nobis igitur in metiendis

ac circumſcribendis Jurisprudentiæ naturalis finibus adhuc occu

patis,

O
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patis, illa ignavo non omittenda fuerunt ſilentio, quæ ad ſepara

tionem hanc ab aliis legibus commode pertinet, ne admiffa con

fuſione , fæcunda vitiorum errorumque matre, ea, quæ annuente

Deo, cum ſummisvigiliis & alacri induſtria perfecimus, penitus

everteret. Quod igitur ad modo dictani attinet differentiam , jus

naturale ſeparantem ab aliis juribus, illa partim in obligationis o

rigine, partim in promulgationis modo, partiminadjuncto, nem

pejuſtitia,a juſti & æqui conſultisobſervatur. Equidem jus natu

ræ etiam obligat ex voluntate ſupremi imperantis, nempe Dei,

quem non approbatorem , ſed autorem ejus fupra defendimus;

verum tamen obligationis exercitium demum fefe exerit habita

ſocialitatis ratione,ad voluntatemDivinam recte cognoſcendam

ſuum conferentis B. DN. de Puffendorff, de 7. N. & G. lib. 2. 6.3. Ş.

s.Quà nota diſtare jus nature putatur non ab humanotantum jure,

utpote quoda voluntate humana dependet in origine & duratio

ne, H. Grot. de J. B. & P.1.2.6.20. 9. 24.ſed & a divino voluntario

f. poſitivo, quod ex mero Dei bene placito vim obligandi & pro

bandi habet, & quoniam illud eſt ſumme liberum atque ea, quæ

neceſſariam connexionem cum hominis natura ſociali non ha

bent, præfcribit ,exinde quoque concludimus, abs Deo id pariter

mutari poſſe, imo illius contrarium præcipi. Primus vero hujus

diſcriminis autor H.Grot.l.1. de J. B. & P.C.2.S.1s. Quamvis in ar

duis controverſiis id poſtea neglexerit, quod etiam Puffendorffio,

veſtigiaGrotii preſſelegenti,accidiffe ,ut ne diſtingueret ſemperea,

quæ jure hoc poſitivo prohibita funt,ab illis,quæ ſub juris naturalis

cadunt diſpoſitionem , animadvertit Celeberrimus DN. D. Tho

maſius in inſtitut. Jurispr. Divin . l. 1.6.7.5.141.qui in ſingulis capi

tibus, ut ingenue promiſit, ita optime præſtitit, quo accuratius di

ſcerneret actus jurisnaturalis ab aliis,quosjus Dei poſitivum uni

verſale ſibi vindicat,inprimis conſulaturL.3.Inftit.Jurispr.Did.cap.3.

Neque evagabimur extra oleas prædicti juris conditiones nunc

delignantes tanto inſtructiduce in Inft. Jurisp. Div. c. 4.9.79. Qua

rum (1)ut ſcripturaindicet, legem iſtam Dei pertinere ad omnes

homines,(2)utactum præceptumac prohibitum eſſe ſola oftendat,

2 (3) ut
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(3) ut iſteactusexſociálicate deducinon pofiit. Quibus nonnulli

adjiciunt Dei abominationem, quam in gentilium moribus tefta

tus eftDeus,contra hanc licetpoſitivam legem fuam ,univerfàlem

tamen commisſis eosque propterea ſe terris expulſurum minatur.

Verum illam non perpetuam eſſe hujusjuris conditioneni præter

Illuſtr. DN. Strykiumin Not. ad Lauterb.,Compend. jur. p. 19. de.

monſtrat DN. Buddeus in peculiari Dip.deabominat. Div. Etita

non excuſamus populos, ad quos plena iſțiusnotitia non pervenit,

quod fecitVir Illuſtris in Diſpa de P.J. N.U.V.& 4. S. zi ubi Grot.

fupra allegatum 9.15. hocmodo interpretatur. Inpromtu cauta

eſt, quia jusDeipofitivum univerfale negat, & plerosque ejus a

étus ad J. N.reducit, ea nixus ratione, quafi Deus nullum totiho

mimungenerijus conſtituiſferpræter naturale : quætamen ſponte

- fua corruet, dummodo conſiderentur leges, myſteria Divina aut

ponarum genera complexæ , dequibus in præcedentibus quoque

diximus. Nosreverſi ad propofitum noſtrum , in promulgationis

modo etiam difcrimenquoddanr inveſtigamus. Jusenim natu

rale per dictanren rectæ rationispromulgatur: Puffendi deF. N.ES

"Giliiic.6. S.13. & lizic.2. 9,13. Jac . a Ryſſelin lib.lidé J.N.& G.cap.3.

S's . 13.ut ipfe-homo-matura& rare& lana mente ex.contemplatio

ne naturæ atque conditionis füæ ea cognoſcat, quæ facienda vel

fugienda funt. E contrario Leges poſitivæ feu Divinæ,fiveHuma

næ per promulgationem publice & perfpicuefactam in ſubjecto

ram notitiam perveniunt: illæ quidem peculiari revelationein

facris literiscomprehenſæ ; liæ vero veľvoce ipfiusLegislatoris,

vel autographo ,vel perejus delegatos civibus publicantur.Puffend.

de O. HI& C.Lib.t.c.2. G: 8. Quemadinodum igitur ommes Leges

præſtationem officii exigunt, ita etiam neceſſario cognofcendæ

Nam actionemfufcipere, quam quis noncognoſcit, eſt

fine intellectu & voluntate fe gerere , quod brutorum ,non homi

numeft proprium . Talis autem cognitio non obtinetur,nili pro

mulgationis interventu. Atque hæc funt, quæ de promulgatio

nismododelibavimus. ' ' Reſtat illud difcrimenja juſtitiæ adjuncto

peritunt ,quod nunceruemus. Ubi de Lege divina poſitiva nul

lum

erunt.
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-luin nobis eft dubium , cum a Deo lara fit,quem conftat effe juſtif

fimum & infallibilem . Neque circaLegis naturalis juftitiam lia

firamus , quippe quæ a Deo ipfo animis noſtrisinſcripta eſt. Deum

autern illis nilinſcribere,niſibonum ,illius arguit bonitas. Dele

gibus itaq; humanis nobis fernio erit; de quarúm efſentia non eſſe

juſtitiani acutisſimus omnium Politicorum Herniannus Conrin

gius in Diſſertat, de fure th :36. demonſtrat e Rebuspublicis corru

pris,quas dari tamcertum eſt,quam ſolem ſplendere ,cum ſudum

eſt. Leges vero injuſtæ ſunt adıninïcula , quibus Respublicæin

ftituuntur, conſervantur & augentur, ut proinde , quales fint Res

publicæ,talesdebereeffe Leges , neceſſum ſit. Accedit ,quod de

peculiari Reipublicæ adminiſtratione natura nihil propemodum

fanxerit, ſed humanæ illam prudentiæ & libertati reliquerit ; &

quamvis aliquem certum ordinem velit ,quem in procurandis cir

yilis vitæ'negotiis ſequi debeamus ; nullum tamen definivit, fed

humanæ hunc potius induſtriæ reliquiffe videtur, ur pro ratione

gentium ipfe viderenthomines, quæ e re ſua ſit futurum maxime,

uti loquituriterum Hermann.Conring. in Præfat.ad Tacit,deMori

bus Germ.p.19 . & in Difp.defummæ poteftat.
fubjecto tb.23. Cumigi

tur in propatulo fit, Leges etiam Reipublicæ ftatumrimmediatè

concernentes , juris naturalis haudeffe, fed omneseſſe mere poſi

tivas : Sequitur aliquas eſſe leges', quæ cum exjurenaturali non

fluant, etiam ſint injuſtæ ,atque eo nomine à jure naturali planedi- ;

Itinctæ . Vid. D. Petr. Mufæus in Tr. de LL.C.2. S. 43. AdamusCon .

zenius in lib.s. Polit. cap.3. Bæclerus in Inſtitut. Polit. lib.2.c.3. Vir

demus nunc , quo pertineat H.Grotü diſtinctio in Lib.3. 6.4.9.2.2

liud eſſe, jura fpectare, aliud juſtitiam , cujusrationem allaturus in

lib.3.c.ro.G.z. quia jus accipit id, quod injudiciis externis viget,

$ . II. Longemaximum verodiſcrimen acindicatu ſunime

neceſſarium eſt , quod inter legem naturalem intercedit ac legem

moralem ſtricte dictam . Etſi enim utraque Deum habet auro

rem, acmores viræ dirigit; nihilominus planealtioriseft ordinis

lex Divina moralis,quam naturalis : Illa revelatione ſupernatur
a

ti in verbo, hæc inſcriptione cordis promulgata : illaofficia ho

minis



36 CAP. III. DE DISCRIMINE JURIS NATURALIS

1

minis, qua regenitus & fpiritualis: hæc officiahominis,quaho

mo aut civis eſt, inculcat : illa in præceptis &interdictis ſuis my

ſteria ſupponit, quæ tamen hæc non attingit. Sic prava
m con

cupiſcen
tiam

vetat Lex moralis, quam Paulus legis naturalis cal

lentiſſim
us

, noſcere ſine divina revelati
one

haudpoterat. (Rom .

VII.7.) Quæ autein ratio ſibi relicta perſpicer
e
nequit, illa extra jus

narurale elſe,nemo facile negabit. Acceditporro, quod lexmo

ralis innexam habeat divinam promiffi
onem

, & quandam ratio

nem foederis inter Deum &homines, abs qua conſider
atione

Jus

Naturale abſtrahit, quoniam iſta proficiſc
untur

a peculiari Deire

velation
e

. Neque fufficit inter Deum & hominem eſſe ſocieta

tem, lumine naturæ non ignotum , uti Cicero in lib.1.de Legibus ait:

Prima homini cumDeo rationis ſocietas, fruſtra obloquen
te
DN .

Zieglero ad H.Grot.l
ib

. 1. de J.B.& P.C.1.9.3. ſive deficien
tem

bo

norum commun
ionem

, quippe quæ intra dominu
m
& manci

pium quoque ceſſat, falva ſocietate; five eſſentiæ divinæ & hu

manæ diverſita
tem

,quâ non ſocietas , ſed ſociorum æqualitas tol

litur,reſpici
amus.Con

f.DN.D.T
homaſius

in Inſtit.Jurispru
d.Natu

ral. l.n.c.1. 9.94. & in Diſput. de Philofoph
ia

Juris cap.1.9.
8./99.P

174

Hennige
s
ad H.Grotium p.ss.inde tamen fædus inter Deum & ho

minem nondum evincitur, quoniam iſtud initurgra
tia

Dei ſalvi

fica in verbo & facramen
tis

exhibita & per vinculu
m

fidei confer

vatur. Deniquenec finis prætereu
ndus

eſt utriusqu
e
legis,e quo

non exigua apparet diſcrepan
tia

. Nam Lex moralis intendit o

mnimod
am

puritatem omnium facultat
um
& actionu

m
in ho

miņe, & præterea vitam æternam tanquam fructum perfectæ obe

dientiæ. Ex adverſo Lex naturalis tantum intra ambitum hujus

vitæ continetu
r
, atque hominihanc præfigit mieram , utcunj aliis

in conjunct
ione

tranquill
a
vivat, & ita tempo

ralem conſequ
a

tur, felicitate
m

. Neque æternitat
is

deſideriu
m

, quod in ho

minum animis deprehen
ditur

, certo & liquido demonſtr
at

, ſta

tum ſeparatio
nis

,in quo animæ à corporisnexu liberatæ vel præ

mia capiant, velluant ſupplicia. Siquide
m

illud deſideriu
mi

aut

innatum eftaur elicitum : Si innatum ,minusprobat:quia hæc pro

penſio
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penſio ſingulis rebus naturalibus fere communis eft, ut appetant

eſſe,quam non eſſe .. Renatus Carteſius pr.2.art.37. ait : nihil ad

fui ipſius deſtructionem ex propria natura ferri poteſt. Cui ad

dantur Claubergius in Element. Ontofopbie apb.74.& Daniel Sen

nertus in Hypom. Phyfir. cap.s. illuſtracurus hancopinionem , ita

ſcribit: cum res quælibet ſui conſervationem poftulet,eam con

fequitur cum fuga contrariorum tum motus ad fimilia& fimilium

attractio . Hinc ignis igni unitur, aquam vero, ut contrarium

fügit; & contra. Hinc parva famima a majore velociſſimè at

trahitur,autminor admajorem movetur. Idem fit in aere. Hinc

bullæ illæ in aqua fiunt,unaad aliam appellit, &eo velocius quo

propior fuerit. Hactenus aurea Sennerti verba ! Sin vero elici

tum ſit animæ deſiderium,plus probat ;, quia eodem multa optan

tur ab hominibus, quæ tamen ipfi non conſequuntur, uti de vanis

conſtat votis, in quibus declarandis operoſus eſt DN. D. Becman

in lineismoralicap.VI. 9.4. & in Conſp. Moral, c. IV. p. 03. Sed re

gundorum noſtrorum ipli memores finium , prolixius hæc : non

exponimus legis moralis&naturalis diſcrimina, quibus evolven

dis omnem adhibuit induſtriam Vir Celeberrimus DN. D. Tho

mafius in Inft: Jurisp: Div. Differt. Præmial. S. 47.ſeqq.p. 50.851.

cúi non refragaturDN. D.Oſiander in Typo legis naturalis. §.44a

45.p.167. feqq.in Theolog:Moralc.12. th . 1. feqq.p.330. His igitur

probe cognitis nulla nos cogit neceſſitas , utſubſcribamusViro

cuidam Illuſtriin Diſput.deP. 7.N.U. V.&A. S. s. neganti diffe

rentiam omnem , quam jus Divinummorale habetaJure naturali.

Multo minus illorum adftipulabimur,ſententiæ ,quicum Philippo

Melanchthone in Epitom : Moral Philofoph.pim.gó. Bæclero in

Comment, adH.Grot.p. 4. Rachelio in Tr.de 7. N. & 6. Differt. 1. §.

113. p.17. & . DN..D . Jægero in Tr. de Lege Nature quaft.15.p.209.

fingula juris naturæcapita ex Decalogo depromunt. Verum con

trahanc diſputaripoterit, non omne, quod in Decalogo compre-,

henditur, juris naturalis eſfe ſtricte dicti :cum interdictum de non

fabricandis imaginibus, quod primo annectitur præcepto, juris

poſitivi effe ab omnibus exiſtimetur: tertium præceptum de Sab

batho

0
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batho colendo ſitintra controverſiæ aleam poſitum , lit ne cere

moniale an morale ? Propterea ineo accurate diſtinguidebent(1)

Dei cultus (2)colendi modus (3) cultus divini tempus ; ille eſt ju

ris naturalis, quia Deusmultum ſuperior imperioac perfectior eſt

homine, Ergo ab eo colendas erit: iſte eſt juris moralis,quia mo

dus Deum colendi externus, niſi revelatus,electitius eft :hoc vero

juris ceremonialis, quia determinatio temporis in electione diei

ſeptimieratmera folennitas, judaicum obligatura populum ,adeo

que inter Chriſtianos mutata fuit. Petrus à S. Joſeph. in Summa

Caf Conſcient.in Decalog.cap.3. de tertio præcepto.art.4. p. 20. DN.

D.Ofiander.in Loc. Tbeolog.loc.de Leye& Confcientia 14.th.76.p.398.

DN.D. Simonin not. ad Guil. Grot. cap. 4.9.7.p. 91. Zieglerin not.

adH. Grot.p.4.9.7.p.g1. B.Ziegler.in notis ad H.Grot.p.474. DN ,

D. Becmann. in Confpectu Morali 6,14.p.141.88 142. Et licetcon

cedamus,totum Decalogum excepto faltem tertio præcepto , eſſe

juris naturalis typum, admittere etiamnum debemus,& promif

ſionem longævitatis in terra Canaan, in quinto præcepto inclu

fam ,juris naturalis eſſe,quam tamen ipfe gentium Doctor& opti

musLegum fequeſter Paulus, penitusomittit ( Epb.IV.23 .) & pra

vam concupiſcentiam eodem jure prohiberi, quod identidein å

nobis refutatum eſt. Quare perſeveramus in priſtina aſſertione,

Celeberrimum DN.D. Thomaſium ſecuti, qui aliis ad hanc ju

risprudentiam cognoſcendam prælucere, & accuratus præ reli

quis non videri ſolum , ſed effe etiain ftuduit in lib.1. c.2. 9.3. in not.

psi. & 3 : 40.p.94. ac intrepide dicimus: Legem naturalem , mo

ralem& decalogum nec eſſefynonyma,imoillos femper confun

dere fines, qui prædictas leges in ſe diſtinctas pro ſynonymis am

plectuntur. Interea, ne quidquam omiffiſſevideamur, pauciſſi

mis tantum verbis monemus,ideo nosLegum forenſiuinac Cere

monialium, tametſi a Deo conditarum , nullam adhucfeciſſemen

tionem ,quia ceremoniales in quantum exhibentbeneficia Merliæ

in facrificiis adumbrata,magis ad evangelium pertinent, quam ad

legem ,facienda & omittenda imperantem , quamvis reſpectu ho

rum quoque legum cenfu illasnon eximamus. Forenfes vero

+

cum
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cum ſpe & ſpecie Judaicæ Reipublicæ extinctas minus attendimus.H.

Grot.l.i.de J. B. & * P.6.1. Ş.16. & cap.11.S. 7. quia nec nobis latæ, nec à

nobis receptæ ,ratione igitur doctrinæin facris literis recenſentur, non

verolad legalem autoritatem & obfervantiam à Chriſtianis evectæ fue

runt, tantum abeft, ut facile ad foripraxin transferri poſſint,quoniam

ea deftituuntur,interpretionum ac deciſionum copia,quæjurisRomani

uſum magis certum& luculentum reddiderunt, juxta mentem DN.D.

Eiſenhart in Repræf. J.N.C.7.§. 19.20.8 21.

S. III. Ut feliciter emergamus ex opinionum fluctibus,circajus

gentium excitatis, quando alii jus gentium ſtatuunt diſtinctuni a jure

naturali, tanquam peculiare jus voluntarium ac poſitivum , alii verolaf

ferunt, hæc duojura inter ſe extrinſeca duntaxat denominatione differ

re : utidem jus naturale integris civitatibus, nationibus,five gentibus

applicatum demum evadat jus gentium, quatenus civitates femel inſti

tutæ induunt proprietates hominum perſonales; ita expeditisſimum

erit in hac differentia, fuper qua inter eruditos non fatis convenit,

pofteriorem ſententiam ,utpote tutiorem , nuncamplecti cum Thom .

Hobbeſio de Cive cap. XIV.9.4 .feqq. Scharockio in lib. de officiis fecun

dum 7.N. inftituendis.c.10.p.129 .B.DN. Puffendorffio de Jure nature 8

gentium ,lib.II.C.3. 9.22.DN.D.Thomaſio in Inſtit.j.Div.1.1.6.2.9.103. DN.

deRyſſel de jureN.& G.cap.7 . 9.16. feqq. Siquidem jus gentium debet

ſpecies eſfe aut juris divini, autjuris humani; Non illius, quia hocmo

do defineret eſſe jus gentium ; Neque hujus, quia jura humana poſtu

lant legislatorem hominem , qui imperio ſuperior eſt, juri ſuo ſubjici

endis :Talem autem gentes in ſtatu mutuæ æqualitatis viventes, pror

fus excludunt. Cum vero ultra jus naturæ & poſitivum intermedia

ſpecies fingi nequeat, inprimis quod Jus Naturale ex una lege funda

mentalinon privatos tantum, ſed & Principes & liberos populos inter

fe ad juſta facienda obligat, quæ inter jus naturæ & gentium expectatur

fpes differentiæ plane decollat. Equidem contrariam tuituri opinio

nem , quod jus Gentium ſitjus poſitivum proprie dictum & a jure natu

rali ſeparatum , ad variasconfugiunt rationes, quas legere licet apud Al

beric.Gentilem de Jure Belli l.n.c.1. Zuchæun dežure Fecialipr.1. fe&t.l.

Hug. de Roy deeoquod juftum eſt Tit.3.3.7 . H. Grotium l.1.de 7.B.& P.

c. 1. § . 14.DN. D. Obrecht in Comm.ad H.Grot.p. 1046. D. Wolfgangum

M Texto
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Textoren in Synopf. J.G.C. 1.1 , 20. 6. 21. D. Jacob Müllerum in Inft.

jur:Gent.c.2.pag.33.feqq.D.RacheliumdeJ.N.&G. Difp.11.9.86.feq.p.303.

Et vehementer objiciunt (1) pactum gentium .Refp.Pactumſine lege

non obligat; quoniam ibinulla eſt obligatio ,ubinullúsadeft imperio

ſuperior , adeoq;nullumobligat pactum ,niſijure naturaliac civili con

firmetur. Fac etiam ,merum pactum ſufficereadjus.gentium ,omnia o

mnium pacta , quibus ſe privati invicem obligant,jura quoq;poſitiva

propriedici poffent, quia gentes ſingulæinter feloco privatorum ſunt.

Deinde;aut expreſſum intelligunt pactum ,aut tacitum . Expreſſum do .

ceri .nequeuntlive.ex gentium comitiis,live ex pacti hujus tabulis ubiq;

ceffantibus. Tacitum vero, li adeſſe putent,nonminor eos premerdiffi

cultas. Unde enini præſumentconſenſum tacitum ;niſiex jure naturali,

ſed iſtud jus gentium, quod exjuris naturalis præſumtione erit,iterum

non fatis Juri naturali contradiſtingvitur. Aliud incommodum nobis

ſuppeditat circatacitum gentiumconfenfumDN.D.Jo.Teſmarin Comm .

adH.Grot.p.20..dicens: Obligatiojuris gentium non eſt in tacito gen

tium conſenſu ponendum: tolli quippe ille contrario conſenſu poteſt,

adeoque evertijusGentium.Deniq;omne jus poſitivum & ex voluntate

humana ducens originem fuam , fertur invitis, quia juſſum eſt, ſedquæ

hominumvoluntas poteſt gentesjutgentesſunt,cogere. (2)Gentiū imi

tationem .Reſp. Neque hæcadJus Gentium ſive probandum ,five diſtin

gvendum ajure naturali conducit: Tum,quia univerſalitate caret,uſuq;

continuo,tum quianonubiqueconſilio aut confenfu ,fed fæpe cafu obti

muit, tumquia ejus reſpectu jus civile intergentesdiſtributum etiam jus

gentium foret.H.GrotiusdeJ.B.& P.l.2.c.8.5.x.Atquehuc ſpectantpleri

queprivatorum modi acquirendi, qui JurisGentium dicuntur in Inſti

tutionibusJuſtinianeis. DN.D.Thomaſiusin Inſtit. Jur.Div.lıl, c.2.5.123.

Fortaſſis, ex nimia perſvaſione, dum JCtiRomaniputarunt, quicquid

gentium erat,id populiRomani jugo eſſe ſubjectum ,adeoque leges ſuas,

nil nili gentium jus effe (3)mores Gentium vero arbitrarios.Refp.Mores

non ſunt jusipſum , ſed juris producendioccafio. AtquemoresGenti

um, ſi quod conderent jus, non poffent, niſi conſvetudinem aliquam

condidiſſe. Enimvero extra Remp.hanc fruſtra quærimus, licerad u

niverfalem & communiſimam eonfvetudinem referant jus Gentium

non pauci Moraliftarum ,Franciſcus Amicus in Tr.deLegibus Difp.s.felis :

Rochus
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Rochus de Curte Tr.de Confuetudine felis.n.s.Joh . Abellius in Tr. de Legibus,

6.3.feel. 4. Ludovicus de Granata Lub.7. de J.& G.cap.4. Nobis veritatem o

mni præponentibusautoritati humanæ, & ab horum diſſentire affertione

licebitsratione nixisnon contemnenda: quia omnis conſvetudo etacito

Imperantis conſenſu & approbatione dependet, qua deficiente, meri eft

faéti. Ubinam inter gentes, fumma ſetuentesæqualitate aliquis Impe

rantum conſpicietur? Periculoſa igitur diſtinctio inter gentes barbaras

& moratas . Nulla enim gens falva hac æqualitate &pacecommunial

teram juxta fe barbaram declarare poterit judice ac teftibus barbariei de .

ftituta: Judicem nonhabentgentes, quippe quem illarum paritas excludit:

Nequeteftibusomni exceptione majoribus uti poterunt, quia quælibet

gens
vel defenſores vel imitatores morum ſuorum invenit. Conf.H.Gro .

tius de 9.B. P. lib.1,6.1.9.12. Puffendorff. de J. N.ES G.l.a. 6.2. 8 :7.Joh.Jacob

a Ryſlel de J.N.ES G.cap. 37. 5.4.. Accedit , quæ apud unam gentem ,par

tim infamia,partim humilia, & ab honeftateremora ponuntur: Contra a

pud alteramdecora atque honefta reputantur. Notius eft,quam ut ex.

plicacioncegeac,Turcos barbaris accenferigentibus, cum tamen velea

cauſa hanc labem in ipfis eluat, qua nullam in precio habere dicuntur no

bilitatem ,nifiquam virtuofa fa &ta alicuipepererunt. Sicenim de Turcis

Petrus Bellona in L 2.0. P.6.96. Maxima illorum laus eft, quando dicere

poffunt,Parens meusfuit agricola , vel operarius , vel pecorispaftor, ego

virtute , labore, & induſtria huncmihi dignitatisgradum acquifivi. Cia .

rius eximios hofce Turcorum mores adumbrat Busbequius in Epift.1. Le

gat. Turcic. his verbis: Nullus in tanto Janizarornim conventu nobilis,

nifi fuis virtutibus ac fortibus factis: Natalibus nemo a reliquis diſtin

guitur: Honor cuique pro muneris&officii, quod adminiſtrar, ratione

defertur. Similia enarrant Salomon Schweigger in lib.2. ſeiner Reiſe cap.

48. * Autor Status Turcic.ln. cap.16. Quamvis nonnulli cum Joh.Befol

do in Dif.1.de jure Ordd .Civit, 6.9.9.6. talem nobilitandi morem ad ratio .

nem ftatus Imperatoris Turcici referant, utnemo fiat magnus, nifi per

folum principem ,& ita eimagis fit devinctus, nihilominusquod ex pro

prio cujusque merito nobilitatem inter alias nationes æftimant Turci

inſigne moratarum gentium dederunt ſpecimen , quod a nemine re

puehendendum erit. Plura adferrehujusrei exempla poſſemus,nifi no

tiora ſint, quam utignorari, clariora ,quamut negari, & firmiora , quam ut

deſtruj poſlint. Ceterum nolumus omnia difſentientium argumenta ad

vivum refecare, ne ab initituto noftro longiusdifcedanus. Qua de caufa

omittimus etiam examen diſtinctionis inter jus gentiumprimarium &

fecundarium ,inter jus jufticiæ & jus utilitatis,quibustamenDn.Joh.Hack

manniM 2
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mann.Rintelenſis Profeſſor in Philof.Pmctica univerfo cap.nl.n.18.8.77. omni

bus ſeſe explicaturum dubiis nimis confidit,etiamfi aliquoties jus genti:

um parum caute declaret permerara licentiam ,uti loquitur,non intra, fed

extra conſcientiam obligantem . Si quis vero etiamnum gentium mori.

bus ,fere arbitrariis, & concluſionibus ex utili & jufto remotioribus, ro

bur fuum injure Géntium confirmando tribuit, ei commendamus diftin .

&tionem DN.Hedingeri in Diſp.de jure Virtutis.corrol.2. inter conclufiones

I.N. nudas & veftitas. Sic enim oleaprætenfa, vexillum album & fimilia

petitæ pacis & colloquii figna tacito pacto nituntur: hoc violare , illam re

pellere in bona fide agentibus naturale nefas exiſtimatur. Et hucusque

jus gentiumpro lege acceptum prolixe impugnavimus, non diffitentes

jus gentium pro attributo perfonæ , five facultate ufurpatum , quam gen

tes natura permittente exercentes ad communem felicitatem & conve.

nientem rerum communicationem inter fe dirigunt,ac propterea non ex

numero nationum,fedex fine æftimatur,uti tradiditVir de arte æqui& boni

in Academia Salisburg.dudum meritiffimus DN.D.Joſeph BernhardGlet.

le in Jurispr.fundam ,lib.1. Tit ,2.5.4.n.3., Sicut enimjus naturæ generale eft , &

continet principia generaliora: ita illorum reſtrictio deinceps pactis mo

ribusve gentium & legibus civilibuspermittiturfalva tamen ejus perfe

tione. Illuſtris DN.D. Obrecht in Obf. ad H. Grotium l. 1. 6.1. S. 14. p . 1046,

Quem fugit adverſus hoftem facultatem quandam moralem in infinitum

nobis jure naturali indultam effe ? H.Grotius lib.z.de).B.8 P.C.1.9.10.Hanc

idem autor fufius explicat in Lib.3;6.4.feug:fed ipſepro dexteritate ſuamu

nuitjure gentium profacultate accepto non licere hoftem interficere ve

neno in lib.3.6.4.9.1s,quod mortis caufam hic belli modus geminar,defen

dendi copiam hofti adimit,bellique naturam prorſus deftruit,quippe quod

ftatus hominum eft vimſibimutuoinferentium.Cæteroquin demodovin.

dictæ fervando etiam in bello celebre extat Ciceronis teftimonium lib. 1. de

Offic. c. 11, ſunt quædam officia eriam adverſusea ſervanda,a quibus inju

riam accepimus: Eftenim diſcendi & puniendi modus. Aliaquehis fimi

lia , congefferuntViri perpetuos in hominum animis triumphós acturiAl

bericusGentilis de 9. B.lib.3.cap.2.p. 474. H. Grot.de7.B. P ,lib.3.6.1.5.1.

Illuſtr . DN . Ulricus Obrecht in Tr . de Ratione bellic.1, 6.5.p.13. Illuftris DN,

D. Henricus Coccejus in Diſp. de armis illicitis theſ-34.3199 .

S.IV. Quanquamvirtus & jusnon videntur inter fe differre ,uta

nimum fuum induxit DN.D.Hedingerus in Dif . de jurevirtut, non tamen

obſtante utrinque obligatione ad faciendum vel omittendum ; haud le

vem deprehendimus differentiam . Siquidem virtus magis ad internam ,

us vero ad externam vitæ innocentiampertinet. Ita pravæ cogitationes
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voluntatis decretum & approbationem antecedentes virtutum præceptis

adverſantur:licetcumjure naturali ftricte di &to non pugnent,circa a&tio.

nes hominis extériaspotisſimum occupato , nequead eas,quæ intra pe

& tus latitant, nec aliquem effectum aut fignum forasįpradunt,non facile

penetrante : Nam nudis animi actibus efficientiam juris tribuere non fue

rat congruum naturæ humanæ, quæ niſi ex ſignis a &tus cognofcere poteft,

H.Grot. de J.B.6 P.Lib. 2.6.4.5.3. Ceterum , quod ad internam ateinet

animipuritatem ,ab ipſa virtutepromanantem ,gratulamurnobis de con,

ſenſu SummiPhilologi ac Philofophilonge meritiſſimi in Academia no.

ftra DN. Chriſtophori Cellarii qui in Programm.25. de virtute pracipua signo

de virtutis unitate verbafaciens mentem ſuam ita exprimit & concludit:

Quiunam habet,reliquarum non omnino expers eft, quia virtutem ex

bonitate voluntatis metimur, quæ nulla eft, fi vitiis aliis contaminata fit,

nectota mens in honeftatem feratur. Deinde vircus discrepat ajure in

eo: Virtute id, quod noftrum eft, vel perficimus,vel in alium conferimus;

jure autem alteri, quod illius eſt, tribuimus. Conf. Illuftr, DN. Coccejus

in Pofit. J. N.& G.pof. ult. Quare accidit, ut fi ea, ad quæ ftricto jure obli

gamur vel plane omittamus, vel aliter faciamus , ftatim a nobis injuria

committatur, quæ vero contra virtutem perpetrantur, nemini infligunt

injuriam. Exemplo illud optimedemonſtrari poterit, fit quispiam ava.

rus, qui nihil pauperibus elargiatur, non poteft ideo dici iis injuriam face

vel non poſſunteidem bona propter tenacitatem auferri : cuin nihil

ijsdebeat, neque id alicui ſuum eft,ad quod aptus eft. H. Grot. h.2. de 1.

B.O.P.c.17. $ . 2.8 1.3.6.11.9.7. Similiter, fi prodigus res fuas dilapidet;

non jure naturali nafciturobligatio ,ut resin priorem ftatum reftituantur,

quoniam rebus fuis uti & abuti quisque dominus pro lubitu poteft. Quo

nomine H.Grot, in l.2.6.11.8 .10. adferentem ,prodigam donationem con

tra J, N.effe,DN. D. Teſmar his caſtigatverbis in Comm .p .286. quo minus

donareliceatomnia bona, futura & præfentia, impedimento non eſſe pu .

to legem N. ſed civitatis potius.. Nosvero rationem ex ipſius H.Grot.l.

1.6.4. 8. 2. etiamſi in caſu planediſimili datam hic inſerimus: quia civili

ſocietate ad tuendam tranquillitarem (rerumque fufficientiam ) inſtituta,

ftatim civitatijusquoddammajus in nos & noftra naſcitur, quarenus ad

finem illud neceffarium eft. Denique jusaliqui ſeparaturi a virtute, ar

bitrantur : illud coactionem admittere, quam tamen hæc repudiaret : ll

ljus transgreffionem comitaripænas, hujus vero obſervantiam præmia,

quæ Arn.Geulinx Erhic. Tr.s.p.347.feqy.copiofiffime enarrat, adquem

noviſfimum fcriptorem ablegamus quosquos lectores. Et huic potius in

fiftimus fententiæ , neceffe omnino eſſe, ut fponte fiat, & fx ngoaigering

M 3 quod
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quod virtutis nomen obtineat, juxta Gronovium non contemnendum

Grotii Paraphraften in not. ad L.2.6.30. 9. 20. ubicum eo advertimus male

H.Grotium quibusdam duntaxat virtutibus. e. g. liberalitati, mifericordiæ

hoc tribuere,ut earum natura coactionemomnemrepudiet,quod tamen

omnibus ac lingulis proprium erat. Nemoenim caſuaut coactione bo

nus ac virtutibus præditus eſt, ſed probe diſcenda& libere exercenda

virtus eft, (Senec. epift.183.) Helluonem largiori abftinentem poru ob fea

brim , & ex Medicipræſcripto ſobrium eſſe,nullus dixerit,quamdiu ita co

actus abftinet. Sane laudatur, quifponte facit, quod facere debet, non

quicogitur ad officium . Quod fienimcoactio acceditres pia & honeſta,

alias illaudabilis omnino fit c.g.ſtipem dare pauperi reseft optima, fi quis

coactus faciat, perit gratia rei. Fufiflime hoc argumentum pertractat

StoicæPhilofophiæ facile Princeps, Seneca, in lib.z. de benef. c. 13. ubi ait :

minuitur gloria ejus officii cui diligenter cautum eſt. Etin L.6. de benef.c.

7. agens de caftitate iterum ſententiæ noftra clariflimum præbet teftimo

nium , inquiens: Ne dicam pudicam , quæ amatorem , ut incenderet, re

pulit,quæ autlegem ,aut virum timuit, ut ait Ovidius:

Quæ quia non licuit, non dedit, illa dedit :

Non immerito in numerum peccantium refertur, quæ pudicitiam cimori

præftitit,non fibi . Idem Sen. in l.z.de Benef.c.18. ingratum vocat, quis

quismetu gratus eft. Qua occafione nobis ſuccurrit controverſia,quam

eruditiinter ſe agitant,de actioneingrati: idco brevibus etiam dirimen

da,utmagis utilitasdiſtinctionis noftræ inter jus & virtutem appareat.

Equidem Joh .Bæclerus, Argentinenfis Academiæ ornamentum , integra

Differt; hanc a &tionem propugnavit a nobis tamen nunquam impetrabit,

ut ei adftipulemur , fubinde confundenti ingratitudinem fimplicem cum

prægnantc, ab Illuftr.DN . Puffend. in l.3.de J.N.66.c.3.8.16.817 . DN.

D.Thomaſio l.2, 6. S.Ss. fatis inculcatam , quarum illa ſi vulgaris fuerit,

cum quispiam tantum beneficii obliviſcitur, & oblata occafione id referre

negligit, actio non folec dari, ne beneficium abiret in creditum; ſin vero c

minens & prægnans,cum injuriaadverſus benefactorem conjuncta fuerit,

ficut in ftatu naturali caufam bellifubminiftrat,ita quin actionem in ftatu

civili pariat, nullum eft dubium; quamvis revocationem donationis

( L. 10. C. deR.D.) fufceptam a donatore, non tam pænam , quam pæniten

etiam effe, alii ftatuant.Conf.DN.D.HedingerusinComm. ad Infi. Dip. de

donat. $.9.p . 63. Atque hanc omnem fere Philofophorum fententiam fuiffe

contra DN. Hedingerum in Difp.de Jure virturis, latius oftendi potuiffet,

nifi propoficum foret, per compendiumagere, litesque minus neceſarias

refecare. Inter omnes vero fapientiæ affertores ; bone, caufæ Patronus

Se .
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Senecaredeat,l.a.deIm c.a7. ac pronunciet:Quam anguftainnocentia eſt,

ad Legem konum effe?quantolatiusofficiosum ,quam juris fatet regula ?

Quinimoquiomnium primum produci debuiffet, Sacratiffimus Legum

conditor, Juſtinianus, eandem differentiam fubinnuit,S.,Inft.deFideic .

hereditat. ldeo, ait, fideicommiſſaappellata funt,quianullojuris vincu

lo,fed tantum pudore eorum, qui rogabantur,continebantur. Agmen

teftium claudit H. Grot. in lib. 3.6. 13. 8. 4. affirmans, latius dile &tionem

patere; quam juris regulas, ut multa vetet, quæ ex jure ftri &to Gint licita.

Licita enim diftingvunturmodo in ea, quæimpune fiunt,nectamen ſine

vitio, & irea, quæ vitio carent, etiamfi talia nonfacere , fit alicujus virtutis.

Grot.los, de 9. B. & P.C.2.5.6. Sicinopem debitorem omnibus ſuis reculis

excutere a vircute alienum eft: item perfequirem ſuam cum cæde debi.

foris.H.Grot.deJ. B.OF; lib.3.6. 2. $. 6. Multa igitur virtus exigit, qux

non laudabilia tantum funt, fed oinitti etiam fine culpa nequeunt, uti

non indicare adventuras merces, ut noftras cariusvendamus. H. Grot,

1.2.6.12 . $ . 9. Nihilominus ,'monitore eodem Grotio in l. 2. 6. 12. 9. 6. jus

proprie non convenit ei, cui hinc aliquid debeatur.

$. V. Poterant hæc utcunque fufficere ad eruendum Juris natura -

lis diſcrimen ,quod imperio divino innititur & ex ſana ratione probatur ;

quoniam vero ex hoc principio deducta conclufiones haud raro con

funduntur cum naturæ conſiliis, & hæc etiam certis limitibus circumſcri.

bere peropuseſſe videtur,Quandoquidem confiliaLegis naturam induere -

fatis compertum eſt, ubi deberi ſtricte incipiunt, hocautem interprece

DN.Hedingero in confp. 7. N. Tit. IV. S. 11.p. 2s, eveniet, fi focietatis tam

indeterminatæ,quam determinatæ domus, civitatis, fædere junctorum ,

natura & finis id exigat, in quo, niſiconfeftim adjuventur, collapſura fo

rent. Verum'appellamus conſilium id omne,quod ex probabili ratione

alicui ſuadetur cítra imperium& inde ortam neceſſitatem :licet etiam ex

contemplatione finis obtinendirelultet, nihilominus,quiacum fine & im

perio non dicit neceſſariam ubique& invitabilem connexionem ,proinde ,

vim legis haud affequitur. Ita confilium erit,jusinhofteminfinite pro

fequendum non effe, fed tentandapacis remedia, quippe bellum ſæva res

eft,cumulumque ſecum trahit injuriarum & infolentiæ.Grot.lib.2.c.24.5.20.

Siigitur proſequerisjure,Grot. .2. de J.B.8 P.C.1.9. 10. ſin condonas,

confilio facis, & laudem reportas. Similiter certo numero eleemoſyna.

rum ſe obſtringere confilii eft,non debiti , rectius tamen fit, quam non fit,

Quanquam ex hisquodammodo intelligi poffit,quantum diſtent inter ſe

Lex & confilium ,animi tamen fert cupido , id clarius ac meliori propo

nerc ordine. NimirumLex & confiliumin eo conveniunt, ut regulæ lint

action

2



96 CAP. III. DE DISCRIMINE JURIS NATURALIS & c.

actionumhumanarum.H .Grot.de ).B. & P.1.1.6.1.3.3. ſed in hoc pluri

mum differunt, quia conſilii ratio petatur a re ipſa, quæ præfcribitur; Le .

gisvero ratio fumatur a voluntate præcipientis. Undemajorem fæpius

vin ,habet confilium ,quamilegis imperium :quoniam illud cum ratione

perfuadendi conjunctum eſt,atimperium fola imperantis autoritatemv.

vet jubendo,autvetando : Ibi evidens eftagendi ratio; hicvero inevidens.

DN.D. Eiſenharth in Reprap. Jurisp.nat, cap.1.9.54.Polly. Hisaccedit,quod

conſilium libertatem faciendirelinquat;quamLex perfonis ſubjectis non

permittit, fed illas obligationis vinculo valde conftringit,id quod Valen

tinianus &Marcianusde ſacratiffimisConſtitutionibus fuis olim dixerunt

in 1.9.C.de LL. ad naturalem etiam legem commode transférimus, nempe

Leges conſtringerehominum vitas. Ex profeffo hoc Legis & confilii

difcrimen tradidit Thom . Hobbefiusde rive c.14. 9.1.p.13 .ubi inquit: Fa.

cere id, quod legepræcipitur,officii: quod confilio, arbitrii eſt.“ Confi

lium dirigitur ad finem ejus, cuipræfcribitur';Lexad finem ejus, qui præ

cipit : Conſilium non nifivolentibusdatur ; Lex etiam nolentibus. De.

niquejusconſiliarii tolliturarbitrio ejus, cui conſilium datur ; jus Le

gislatoris nontollitur arbitrio ejus, cui imponiturLex. Sed plus ſaris et :

iam de cönfiliis dictum eflet niſi ea cum eum confiliis Evangelicis&Ponti

ficiorum turba confi & tis, H. Grotiusin egregio fuo de J. B. & 1. opera pallim

confunderet, finesque Jurisprudentiæ naturalisita turbaret, uti lcgenti

bus libell.cap.2. S.s.cap.z. S.3•lib.II. 6.1.9.4.10.8 13.cap.S: 9.13.6.13.5. 21. Co

30.9.10. liquido apparebit. Quemadmodum vero hæcin fpiritualibusac

inprimis in virtutibus chriſtianis tanquam vitæ perfectioris regulas com

mendare venerandus proteſtantium Theologorum chorus non permiteit,

quorum confiliorum refutationemex acto illorumjudicio quamlubentis

fimerelinquimus, ita nobisB.DN.D.Joh. Adam . Ofiandri de illis'præſti

tain decifionem hanc adſcriberelibuerit in Obſerv, adProleg. Grør. S. s. ju .

dicantis: in facris conſilia ſuperiora præceptisnondantur. Sienim infpi

ritualibushomo non poteft præcepta adimplere, quomodo potcritad

conſilia aſſurgere?Tentet prius quis iter in montem sinai & tunc demum

fcalis admotis plus ultra. Neque nos ulterius progrediemur finium te

naces , quos tranfilire, ut probro vertitur; ita fæpius cedit damno, Deo

interim gracias agimus immortales pro viribus in arduo hocnegotio no

bis benigneconcellis ,ejusq ;auxilium porró imploramus, ut quælibet ftu

diorum noſtrorum incrementa ad Nominis ſuigloriam perducat.
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